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Az E u róp a i T a n á cs  r a p o r tő r e i n e m  f o g a lm a z t a k  m e g  k r it ik á t
T á r g y s z e r ű n e k  é s  ő s z i n t é n e k  é r t é k e l t e  a z  E u r ó p a i  T a n á c s  P a r l a m e n t i  K ö z g y ű l é s é n e k  j e l e n t é s t e v ő i v e l  f o l y t a t o t t  
e g y ó r á s  m e g b e s z é l é s t  a  K D N P  f r a k c i ó v e z e t ő j e  a  t e g n a p i  t a l á l k o z ó  u t á n :  H a r r a c h  P é t e r  ( k é p ü n k ö n )  t á j é k o z t a ­
t á s a  s z e r i n t  a  t a l á l k o z ó n  a  s a r k a l a t o s  t ö r v é n y e k r ő l ,  a  K ö l t s é g v e t é s i  T a n á c s r ó l  é s  a  K D N P  k o r m á n y z a t i  s z e r e p é ­
r ő l  v o l t  s z ó .  K i e m e l t e ,  a  r a p o r t ő r ö k n e k  k é r d é s e i k  v o l t a k ,  é s  n e m  k r i t i k á t  f o g a l m a z t a k  m e g .  M i n t  m o n d t a ,  ú g y  
l á t t a ,  a l a p o s  é s  e l f o g a d h a t ó  v á l a s z o k a t  a d o t t .  A m e g b e s z é l é s e n  t á j é k o z t a t t a  a  j e l e n t é s t e v ő k e t  a r r ó l ,  h o g y  a  k i ­
s e b b i k  k o r m á n y p á r t  a  d e m o k r á c i a  e l k ö t e l e z e t t  h í v e k é n t  v e s z  r é s z t  a  p a r l a m e n t i  m u n k á b a n .  A r a p o r t ő r ö k  m a  
a  J o b b i k  k é p v i s e l ő i v e l ,  i l l e t v e  K ö v é r  L á s z l ó  h á z e l n ö k k e l  t a l á l k o z n a k .  (M T I )  FOTÓ: HORVÁTH PÉTER GYULA

Bírósági 
minisztérium 
a láthatáron
PINDROCH TAMÁS
Két igazságügyi koncepc ió  közü l v á ­
la sz th a t a F idesz elnöksége -  m o n d ta  
el teg n ap  Répássy R óbert, a  K özigaz­
gatási és Igazságügyi M in isz té rium  
(KIM) á llam titk á ra  egy  h á tté rb e sz é l­
ge tésen . A po litik u s m e g e rő s íte t­
te  az t a  M agyar H írlapban  m eg je len t 
in fo rm ác ió t, hogy  a F idesz e ln ö k sé ­
ge  szo m b ato n  tá rgya lja  az  ügyet. Az 
egyez te té sen  rész t vesz N avracsics Ti­
b o r  m in isz te r is.

Á der János -  ak it a  F idesz e ln ö k ­
sége b íz o tt m eg  a koncepc ió  k id o l­
gozásával -  te rv e  sz e rin t a m ai b író i 
ön igazga tás h e ly e tt egy  ú g y n ev eze tt 
„k ö z te s” ren d sz e rre  á lln án k  á t. így 
lé tre jö n n e  a  fü g g e tlen  b író ság i h iv a ­
ta l, egy  b íróság i m in isz té riu m . E n­
n e k  v ezető jé t a  p a r la m e n t v á lasz tan á , 
az igazságügyért felelős m in isz té riu m  
p ed ig  a je len leg  az O rszágos Igazság­
szo lgálta tási Tanács (ÓIT) h a tásk ö  
réb e  ta rto z ó  szabályozási fe lad a to k a t 
lá tn á  el. Az ÓIT m eg m arad n a , d e  h a ­
tá sk ö rö k  n élkü l, e llen ő rző  te s tü le t­
k én t m ű k ö d n e  tovább.

A m ásik  koncepció  szerin t ugyanaz 
a ren d sz e r  állna vissza, am ely  1997-ig 
h a tá ly b an  vo lt, te h á t az igazságügyi 
tá rc a  fe ladatköre  bővü lne .

Az igazságügyi á llam titk á r  k i ­
té r t  a r ra  is, hogy  a hely i b író sá ­
gok  m eg erő síté se  a  k o rm án y za ti 
cé l, m áso d fo k o n  a  m egyei b író ságok  
d ö n te n én e k . így v iszon t a  k iem elt je -  
lentőségűügyekbenazítélőtábláklehet -  
n én e k  az eljáró  m ásod fokú  b íróságok. 
Az sem  k érd és , hogy  lé tre jö n n e k  a 
közigazgatási b író ságok , a  v ita  abban  
van , hogy  önálló  s tá tu s t k a p n a k -e .

Répássy hang sú ly o z ta , a  po litik a i 
d ö n té s  m eg h o za ta la  u tá n  a KIM végzi 
a tö rv én y  m eg alk o tásá t, és az t a k o r ­
m án y  n y ú jtja  m ajd  be  a  p a r la m e n t­
nek . A szakm ai v ita  m á r  m egkezdő  
d ö tt ,  a M agyar Bírói E gyesület több  
k o n fe ren c iá t is sz e rv eze tt az  ügyben . 
R épássy R óbert a rró l is szó lt, ho g y  a 
Fidesz elnöksége Lázár János frak c ió - 
v eze tő t b íz ta  m eg  az új p á r t -  és k a m ­
p ány finanszírozási tö rv én y  k ia lak í­
tásával, az  e llenzék i p á r to k k a l való 
egyeztetéssel.

A szo m b a ti e lnökség i ü lé sen  -  
m in t ah o g y  a rró l sz in té n  e lő szö r b e ­
sz ám o ltu n k  -  m e g tá rg y a lják  Á der 
Ján o sn ak  az új válasz tási tö rv é n y ­
rő l szóló koncep c ió já t is. E ldőlt, hogy  
k é tfo rd u ló s , vegyes re n d sz e r t a la k í­
ta n a k  ki. V ita v an  az o n b an  az  új, k é t ­
száz fős p a r la m e n tb e  k e rü lő  egyén i 
és listás képv ise lők  szám áró l, illetve 
a k e ttő s  á llam p o lg áro k  szavazásának  
m ik én tjé rő l is.

A F ideszben  n em  zá rják  m á r  k i az 
e le k tro n ik u s  vagy  a p o sta i ú to n  való 
voksolás lehető ségét. ■

R é p á s s y  R ó b e r t :  K é t  i g a z s á g ü g y i  k o n c e p c i ó  k é s z ü l t  FOTÓ: HEGEDŰS RÓBERT

CÖF: mielőbb 
kell az új 
civil törvény
MH-ÖSSZEÁLLÍTÁS
Az új civil tö rv é n y  tá m o g a tá sá ­
ra  buzd ítja  a tá rsa d a lm i sze rv eze te ­
k e t a  Civil Ö sszefogás F ó ru m  (CÖF). 
K özlem ényükben  k iem elik , hogy  a 
tá rsa d a lm i v itá b a n  a jobb ítás  jeg y é­
b e n  m in d e n k i vegyen  rész t. F igyel­
m e z te tn e k  u g y an ak k o r a rra , ho g y  
az e lm ú lt id ő szak b an  egyesek  a  m o st 
m eg szü n te té s re  váró  rég i tö rv én y  
gyengeségeit k ihaszná lva  p énzügy i 
pá lyázati e lőnyökhöz ju t ta t tá k  b a rá ti 
tá rsaságaika t.

A tö rv é n y te rv e z e t k ap c sá n  több  
civ ilszerveződés szerdai közös k ö z le ­
m én y éb en  egyebek  m e lle tt az t ír ta , a 
vá ltozások  k ö v e tk ez téb en  szerv eze­
te k  ezre i v e sz íth e tik  el k ö zh a sz n ú - 
sági fo k o za tu k a t és á llam i tá m o g a tá ­
su k a t. A k o rm án y tó l e z é r t a  javaslat 
v isszavonásá t és á tdo lgozását k é rték . 
A lá írásgyű jtésbe  is k ez d te k , a m it a  
CÖF úg y  é rték e l, „nyolc  évig  é lv e ­
z e tt e lőnyös h e ly ze tü k e t a jobb ítás  
szán d ék a  m ögé re jtv e  k o n ze rv á lják ” . 
A CÖF sz e rin t az új tö rv é n y  b iz to s ít­
h a tja  az  igazságos e lb írá lá s t és a  p á ­
lyáza tok  pénzbeli tá m o g a tá sá n ak  á t ­
lá th a tó ság á t. M int írják , a  jogszabály t 
m ie lőbb  el kell fogadn i a z é r t is, m e r t  
az  új szervezet, a  N em zeti E g y ü ttm ű ­
ködési A lap felá llításához is id ő re  van  
szükség . ■

Kövér nagyobb 
szigort ígér 
a parlamentben
MH-ÖSSZEÁLLÍTÁS
A jobb ikos N ovák Előd h an g o sb e- 
szélős p e rfo rm a n c e - a  vo lt az u to lsó  
c sep p  a p o h árb a n  K övér László (Fi­
desz) h ázelnöknél. A tö rv én y h o zás 
e lnöke A ltorja i A nita , az O rszággyű ­
lés sa jtó főnökének  e lm ondása  szerin t 
o lyan  szabá lyza to t dolgoz ki, am ely  
v ilágos, k iszám íth a tó  ren d e lk ez ése ­
ke t és szan k c ió k a t is ta rta lm a z  a p a r ­
lam en ti képv iselők  p len áris  ü lésen  
való v ise lkedésével kapcso la tban .

A Ház a jövő  h é tfő n  ta r t ja  a n y á ­
r i szü n e t e lő tti u to lsó  ü lé sé t, am elyen  
csak n em  húsz  tö rvény javasla tró l t a r ­
ta n a k  zárószavazást. így a k ép v ise­
lők  v o k so ln ak  egyebek  k ö zö tt a h o n ­
v éd e lem rő l és a honvédség rő l, illetve 
az eg yházak ró l szóló e lő te rje sz té sek ­
ről, a  válasz tási tö rv én y e k  m ó d o s ítá ­
sáról, v a lam in t a M agyar M űvészeti 
A kadém iáró l. D ö n ten e k  a  k ö z tá rsa ­
sági e ln ö k  javada lm azásáró l és jo g á l­
lásáról, az a lapve tő  jogok  b iz tosáró l, 
az in fo rm ációszabadságró l ren d e lk e ­
ző javasla tró l, továbbá az e le k tro n i­
kus h írközlési tö rv én y  m ódo sításá ró l 
és a  fö ld tö rvény rő l is.

A p a r la m e n t a n y á ri sz ü n e te t k ö ­
v e tő en  legközelebb  csak  szep tem b er
12-én  ü lésezik , a te rv e k  sze rin t ek k o r 
m á r tilo s lesz az O rszágház é p ü le té ­
b en  a dohányzás. ■

Erősödik az LMP, 
gyengülnek 
a szocialisták
ZSEBŐK CSABA
A Századvég legfrissebb  közvé le­
m é n y -k u ta tá s a  sze rin t á tren d ező d és  
je lei é rz ék e lh e tő k  a p á rtp o litik a i t é r ­
ben : m íg  a  L ehe t Más a  P o litika (LMP) 
e rő sö d ik , az MSZP tá m o g a to tts á ­
ga gyengü l. Az LMP tö b b  fo n to s t e ­
rü le ti, d em ográfia i c so p o rtb a n  is á t ­
v e tte  az  előző  k o rm á n y p á rt ko ráb b i 
pozíció ját: az ö k o p á rt eg y é rte lm ű en  
v ezet a  fővárosban  és a neg y v en  év  
a la tti k o ro sztá lyokban  a  szoc ia lis ták ­
ka l szem b en  -  o lvasható  a  fe lm érés­
rő l készü lt, a k u ta tó in té ze t h o n lap ján  
fellehető  összefoglalóban. A k u ta tá s  
sze rin t B udapesten  a te ljes népesség  
19 százaléka tám o g atja  az L M P-t, m íg  
az M SZP-t 11 százalék . A 18-29 éves 
ko rosz tá ly b an  az LMP 23, az  MSZP 
h á ro m  százalékon  áll, a  3 0 -3 9  éves 
c so p o rt e se téb en  ped ig  a ké t m u ta tó  
tíz  és négy  százalék.

A Századvég m érése  a lap ján  a Fi­
desz-K D N P  tá m o g a to ttsá g a  a  te l ­
jes népesség  k ö réb en  33 százalék , az 
MSZP ebben  a k ö rb en  csu p án  tíz  szá ­
zalékon  áll, az LMP és Jobbik tá m o g a ­
to ttság a  ped ig  eg y a rán t nyolc száza­
lék . A k u ta tá s  sze rin t jú n iu s  végén  a 
válasz tó k o rú ak  fele n y ila tk o z o tt úgy, 
hogy  b iz to san  ré sz t v en n e  egy  „m ost 
v a s á rn a p ” ta r ta n d ó  p a r la m e n ti v o k ­
soláson. ■

Vörös könyv
ÁLLÁSPONT
„Budapest nem eladó!” -  vágta bátran a főpolgármester szemébe 
Horváth Csaba. És milyen igaza van, bár a fővárosi MSZP-frakció 
vezetője mintha némi késésben lenne. Meglehet, erre már húsz­
huszonegy éve rájött, csak elfelejtette mondani. Mit tegyünk? 
Ilyen. Talán kicsit lassan érő, hogy ne mondjam, retardált politi­
kus. Legalábbis eddigi megnyilvánulásaiból többnyire ez derül ki. 
Mert mi mást jelez például az, amikor az ingyenes tömegközlekedés 
vízióját vetítette a budapestiek délibábos horizontjára? Igen, in ­
gyenes azoknak, akik saját metrószerelvényt visznek magukkal.

Hát igen. Ilyen ez az ország, ilyen ez a város, ilyen politikusaink 
vannak. Már az is kiváló közülük, aki, ha nem  is használ, de leg­
alább nem árt. Tulajdonképpen olyan a magyar politikusi réteg, 
mint a futballban a játékvezetői kar. A bírók nélkül lenne szép a já­
ték, a politikusok hiányában a közélet. És megkérdezte-e már va­
laki is Horváthtól, hogy tessék mondani, miért tartjuk mi önt el? 
Na ugye, hogy nem. Pedig megkérdezhetnénk: mire tetszik gon­
dolni azzal, hogy a fővárosnak 245 milliárdos tartozása mellett 300 
milliárdnyi részvénye és készpénze, valamint két-három milliárd­
nyi felhalmozott vagyona van. Hol van az a felhalmozott vagyon? 
Az Isztrián? Hunvald repülőgépében, Hagyó villájában? Ugyan.

Örököltünk egy várost. Egy csodát. Aztán jött néhány em ­
ber, olyan Horváth-fazon, s vidám vásárt rendezett. Jóléti rend­
szerváltást hirdetett, majd -  természetesen megideologizálva, a 
mi javunkra -  eladott földet, gyárat, vad laktanyát. SALE felira­
tot pingált csatornahálózatra, vízműre, repülőtérre, száznál több 
futballpályára, Dunára-Tiszáraéskitudjamég, mire. Eladták pél­
dául a Fradi-stadiont, a gázmüveket vagy éppen az Andrássy utat, 
hogy még Andrássy ösvény sem maradt a nyomában. Nem, nem  
kell tiltakozni, kerületezni, ez egyetlen város, Budapest. A jólé­
ti rendszerváltás pedig hamar bejött, igaz, egyelőre csak részlege­
sen. Nekik.

Nekünk meg feltalálták a Szabadság városa szlogent, mi meg é l­
tünk is vele. Illetve hát nem mindenki, csak azok, akik ezt úgy ér­
telmezik, hogy ezentúl szabad a szélhámia. Lehet tanácsadói szer­
ződést meg végkielégítést kapni, saját zsebre parkolópénzt szedni 
közös területen, hannoveri roncsvillamost venni, apróért helyi­
séget adni-venni-bérelni, időkereket barkácsolni, múzeumot át­
építeni. És persze mindhez megfelelő ideológia is járt. A m úze­
um esetében például az, hogy kicsi a fogadótér, no meg nincs hely 
az oktatásra. Az ideológiához pedig azonnal tábor csatlakozott, 
vérmesebb, hangosabb és erőszakosabb, mint a Fradi Baráti Kör. 
A múzeumbarkácsolásnál egyik sem horgadt fel, hogy hohó, áll­
junk meg. Legyen eszünk, emberek! Ezt a szakrális teret őseinktől 
kaptuk, csak átszaladunk rajta hatvan-hetven éven át, ki m eny­
nyit, majd így is kell továbbadnunk. Mert hogy venné az ki magát, 
ha a hollókői polgármester azt mondaná a mesetemplomra, hogy 
némileg toldozzuk meg, mert kicsi a fogadótér, nincs hely a h it­
tanoktatásra, és az idegenforgalomból különben is fussa.

Na ugye? De Horváth úrék Budapestjén mindent el lehet adni, 
mert mindenre van vevő. Itt megadják az árát -  a sokszorosát -  a 
metróépítésnek, a hídrekonstrukciónak, az útfelújításnak. Sőt az 
útfelújításhoz még beépített kátyú is jár. Nem véletlenül mondta a 
napokban a Fehér könyv összegzéseként a főpolgármester, hogy a 
csaknem ezer folyamatban levő ügyben úgy másfél milliárd forint 
jár a fővárosnak, miközben tizenötmilliárdot kell fizetnie.

Na, itt állunk-élünk egy szétlopott városban, tele-tele megél­
hetési álpolitikussal. Már tényleg csak azt várhatjuk, hogy Horváth 
úrék megjelentetik a Vörös könyvet, s bebizonyítják benne, hogy 
Budapest fekvését is -  Dunával és Gellért-heggyel -  az SZDSZ-  
MSZP-koalíció húszéves, áldásos tevékenységének köszönheti. ■

KISS LÁSZLÓ
k i s s .laszlocá magyarhirlap.hu
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„LEVELEZÉSEKBŐL DERÜL KI, HOGY VEZETŐK IS VESZEKEDNEK, VIDÉKI ÉS FŐVÁROSI ELÖLJÁRÓK UGRANAK EGYMÁSNAK. MINDENKI FÉLTI A HATALMÁT”

Más ügyszak, 
a szegény bíró 
panaszai 
folytatódnak
BARANYA RÓBERT
Fokozatosan más ügyszakba helyez­
ték át a lapunkban tavasszal több 
publicisztikát is megjelentető Ravasz 
Lászlót, a Csongrád Megyei Bíróság 
bíráját. Ravasz szerint ez nem vélet­
len, az intézkedés az ellehetetleníté­
sét szolgálja, ahogy az ellene lefolyta­
tott etikai eljárás is, amellyel szemben 
szerinte számos jogi és morális aggály 
fogalmazható meg. A megyei bíró­
ság határozottan cáfolja Ravasz állítá­
sait, és a Magyar Bírói Egyesület elnö­
ke sem osztja a bíró álláspontját.

-  A lapunkban megjelent publiká­
ciója után etikai eljárást kezdemé­
nyeztek önnel szemben. Mi lett en­
nek az eredménye?

-  A m egyei e ln ö k ö m  szóban  n e m ­
te tsz é sé t fejezte k i e ln ö k i é r te k ez le ­
te n  a c ik k e im  m ia tt,  d e  tu d o m á so m  
sem  vo lt a rró l, hogy  e tik a i eljárás van  
e llen em  fo lyam atban . Ez az ügy  is r á ­
v ilág ít az O rszágos Bírói E tikai Tanács 
álta l fo ly ta to tt e ljárások  v isszásságai-

Tavasszal az verte ki ná­
lam a biztosítékot, hogy 
már sokadszorra kaptam 
utasítást arra, hogyan ítél­
kezzek egy adott ügyben.

ra . E n n ek  elvileg n e m  az a célja, hogy  
egy  b író t vegzáljanak , ille tve k ezel­
h e te tle n  helyze t elé állítsák , a k á r  e g ­
zisz tenciá lis  kö v e tk ezm én y ek k el is. 
Ha egy  b író  n em  m aga ellen  k ez d e ­
m ényez e tik a i e ljá rást, h an e m  ez t egy 
m ásik  b író  vagy  a M agyar Bírói Egye­
sü le t e lnöke teszi m eg , a k k o r ez v isz - 
szaé lésre  a d h a t oko t. Az első  p ro b lé ­
m a , ho g y  az egyesü le t a lapszabálya 
n e m  ta rta lm azza  az e tik a i tan ác s  m ű ­
ködési szabályait a n n a k  e llen é re , 
hogy  ez az egyesü le t szerve. R áadásul 
a  tan ác s  v in d ik á lta  m a g án a k  a jogo t, 
ho g y  m in d e n  b íróval szem b en  e ljá r­
h a t, azzal is, ak i n e m  tag ja  az eg y esü ­
le tnek . Elvileg an o n im  az eljárás, n em  
egy  k o n k ré t b író  m a g a ta rtá sá t b írá l­
já k  el, h an e m  a v ise lkedést á lta lán o s­
ságban . De a g y ako rla tban  ez m ásk én t 
van . Az ellen em  in d íto tt  e ljá rásban  is 
b e n n e  v an , ho g y  a  M agyar H írlapban  
m eg je len t Egy szegény  b író  panaszai 
c ím ű  c ik k b en  m eg je len t n y ila tk o ­

z a t o t  b írá lja  el. Ezek u tá n  n y ilván  be  
le h e te tt  azo n o sítan i. R áadásul a h a ­
tá ro z a to t az O rszágos Igazságszolgál­
ta tá s i Tanács m eg  is je len te ti a  h iv a ­
ta los b íróság i közlönyben . Az é r in te tt  
n e m  v eh e t ré sz t az e ljárásban , n em

te h e t n y ila tk o za to t, b izony ítási in ­
d ítv á n y t sem , ső t az t sem  tu d ja , hogy  
eljárás fo ly ik  ellene . Ezt azzal in d o ­
kolják, h o g y  az eljárás anon im .

-  Az etikai eljárás milyen követ­
kezményekkel jár?

-  Je len tő s k ö v e tk ezm én y e i le h e t­
n ek , p é ld áu l egy  később i szakm ai 
m in ő s íté sb en . Egy ilyen  ü g y re  b á r ­
m ik o r h iv a tk o zh a tn a k  a b író  fe le t­
tesei. T ehát a  szakm ai e lő m en e te lt 
és az e rkö lcsi m eg íté lé s t is sú lyosan  
é r in th e ti.

-  Önt érték negatív következ­
mények?

-  M ost m á r csak  a szolgálati b író ­
ság m o z d íth a t el egy  b író t a  helyérő l, 
a  b íróság i e ln ö k  nem . Ő  csak  k ez d e ­
m én y ezh e ti ez t. De az elnökök  sem  
b u tá k , tu d já k , h o gyan  le h e t jo g sze­
rű e n  e lleh e te tlen íten i valak it. E n ­
n ek  a legk lasszikusabb  m ód ja  az 
ügyszakváltás. E hhez á lta lában  ak k o r 
n y ú ln ak , am ik o r el ak a rn a k  valak it 
táv o lítan i a  b író i karbó l. C égb írókén t 
do lgozom  tiz e n h é t éve, az ü gyszak ra  
speciális jo g -  és eljárási szabályok v o ­
n a tk o zn ak . M ost m á ju sb an  azonban  
m e g k ap ta m  a gazdaság i ügyszak  első 
fokát, egész m ás jogszabályok  alap ján  
kell íté lkeznem . G yakorlatilag  ebben  
az ü g y szak b an  k ezd ő n ek  szám ítok . 
Ez o lyan , m in th a  egy m ag y ar szakos 
ta n á rn a k  h ir te len  k ína i nyelvet k e l­
lene  tan íta n ia . Egy év  kell legalább, 
hogy  valak i be le rázód jon  egy  új ü g y ­
szakba. Ha pedig  h ibázik , fegyelm i 
eljárást le h e t e llene  kezdem ényezn i. 
Egy idő  u tá n  a b író  összeom lik , vo lt 
m á r rá  p reced en s . E ngem  m in d e n  
fajta e lőze tes érte s íté s  n é lk ü l he lyez­
te k  át. Az in d o k  az volt, ho g y  az egyik  
fő nököm  jú n iu sb an  nyugd íjba  m egy , 
b á r  k id e rü lt, hogy  e rre  csak  jö v ő ­
re  k e rü l so r. E n n ek  e llen é re  az in d o k  
n e m  v á lto zo tt, p o n to sa b b an  m ó d o ­
su lt a rra , ho g y  az ügy fo rga lom  in d o ­
kolja az ü g yszakvá ltás t. M inderrő l a 
c ik k e im  m eg jelenése u tá n  ké t h é tte l 
d ö n tö tte k . Sem  en g em , sem  k ö zv e t­
len  fő nököm et n em  é rte s íte tté k . M ost 
elvileg fokoza tosan  h elyeznek  á t, am i 
az t je len ti, hogy  eg ysze rre  cs inálom  a 
cégügyszakot és a  gazdasági első fokot 
is. Legalább ö tv e n  százalékkal n ő t t  a 
m u n k a te rh em . Azt várom , hogy  eg y ­
k é t h ó n a p o n  belü l m in ő s íté si v izsgá­
la to k a t in d íta n a k  e llenem . R áadásul 
a b író ság i székem  h á ttám lá ja  e ltö r t, 
és e m ia tt üzem i b a lese te t szen v ed ­
tem . M űteni k e lle tt a ny ak am at, m e rt 
egyéb k én t nyak tó l lefelé te ljes b é n u ­
lás lé p e tt vo lna  fel ná lam . A b e teg sé ­
g em n ek  az ü gyszakvá ltás m ia tt fe llé­
pő  s tresszre  v isszaveze the tő  esetleges 
sú lyosbodása sem  é rd ek li azo n b an  
a m egyei e lnökö t, en n e k  tu d a tá b a n  
is v ég rehajtja  az e lte rv ez e tt b ü n te tő  
in tézkedéseket.

-  Tehát meg van róla győződve, 
hogy el akarják lehetetleníteni?

-  Ha ö sszerak ju k  az  id ő p o n to k a t 
és a k ö rü lm én y ek e t, az  m in d  ez t t á ­
m asztja  alá. Tavasszal az v e r te  k i n á ­
lam  a b iz to síték o t, ho g y  m á r  sokad  
szo rra  k a p ta m  u ta s ítá s t a r ra , h ogyan  
íté lkezzek  egy  ad o tt ügyben . Igaz, ezt 
az  e ln ö k  „ jav asla tn ak ” nevezte . Az 
ü gyszakvá ltás u tá n  é n  ez t n e h e z m é ­
n y ez tem  a  m egyei e ln ö k n é l, ső t Ba­

k a  A n d rásn á l, a  Legfelsőbb Bíróság 
e lnö k én é l is, d e  ő  m in d e n t jo g sz e rű ­
n ek  ta lált.

-  Milyen a hangulat a bírói karon 
belül a nyugdíjkorhatár-csökkentés 
miatt?

-  A ttól függ, m ilyen  k o rcso p o r­
to t nézünk . A k iknek  el kell m en n iü k  
nyugdíjba , azok  m asszív ellenállást

szerveznek . Van egy szűk  ré teg , k ö ­
zö ttü k  én  is, am ely  ki m eri m o n d an i 
a vé lem ényét, d e  a  leg többen  c sen d ­
b en  várnak . T itokban n e k ü n k  d ru k ­
kolnak , de  n em  akarják  vásárra  v in n i a 
b ő rü k e t. Belső levelezésekből derü l ki, 
hogy  vezetők  is veszekednek , v idék i 
és fővárosi elö ljárók u g ran ak  egym ás­
nak . M indenki félti a  ha ta lm át. ■

A Csongrád Megyei Bíróság közleménye
A tö rv é n y  s z e r in t  a  M agyar K ö z tá rsa sá g  e ln ö k e  a  b fró t b író n a k  
n e v ez i ki, é s  e ls ő  b e o s z tá s á t  k iv év e  a  m e g y e i b író sá g  e ln ö k e  
o sz tja  b e  a z  a d o t t  b író sá g  k o n k ré t  ü g y sz a k á b a  (p o lg ári, b ü n ­
t e t ő  s tb . ). A m eg y e i b író sá g  e ln ö k e  a  b e o sz tá sn á l  k ö te le s  figye­

le m m e l len n i az  ü g y é rk e z é s re  a z é r t ,  h o g y  a z  ü g y e k e t a  b író ­

sá g o k  é s s z e rű  id ő n  be lü l tu d já k  e lin té z n i. É r te le m sz e rű , h o g y  
a m e ly ik  ü g y sz a k b a n  v a g y  ü g y típ u s n á l  m e g n ö v e k e d ik  a  m u n ­
k a te h e r ,  a  b írá k n a k  o d a  kell b e se g íte n iü k . Ez fo ly a m a to s  m u n ­
k a sz e rv e z é s i k é rd é s , é s  m in d e n  m a g y a r  b író n a k  te r m é s z e te s .  
A C so n g rád  M egyei B íróság  e ln ö k é n e k  in té z k e d é se ire  a  m eg y e i 

b író sá g  m á so d fo k ú  ta n á c s a in a k  bírái, to v á b b á  a  m u n k aü g y i b í­

rá k  é s  a  c é g b írá k  eg y  ré s z e  is é v e k  ó ta  b e s e g í te t t  -  é s  je le n le g  
is b e se g ít  -  m á s  jo g te rü le te k re ,  s a já t  m u n k á ja  e lv é g z é se  m e l­
le tt . Ez é v  ta v a sz á n  a  m eg y e i b író sá g  e lső fo k ú  po lgári é s  g a z d a ­
sá g i p e re s  ü g y e in é l vo lt ta p a s z ta lh a tó  a z  íté lk e z é s  e ln e h e z ü lé -  
s e . E zért vo lt s z ü k sé g  a rra , h o g y  -  u g y a n ú g y , m in t  ö s s z e s  tö b b i 
b író tá rs a  -  R avasz  László is b e s e g íts e n  az  ü g y e k  in té z é s é b e .  Ez 
t e h á t  n e m  je l e n te t t  á th e ly e z é s t,  c s a k  a n n y it, h o g y  az  e d d ig  in ­
té z e t t  cég ü g y e i m e lle tt ,  ille tve h e ly e tt  -  u g y a n a z o n  ü g y sz a k o n  
(g a z d a sá g i)  b e lü l -  p e r e s  ü g y e k e t is kell in té z n ie . V á lto z a tla ­
nu l a  m eg y e i b író sá g o n  kell do lgozn ia , m in t  edd ig , c s u p á n  ügyei 
ö s s z e té te lé b e n  á llt  b e  v á lto z á s . A p e r e s  ü g y e k b e  v a ló  b e o s z ­
t á s a  fo k o z a to s , é s  e ls ő s o rb a n  a  g a z d á lk o d ó  s z e rv e z e te k  ( c é ­
g e k ) p e r e s  ü g y e it in té z i, a m e ly  ü g y ek k e l k o rá b b a n  is fo g la l­

k o z o tt ,  é s  a m e ly e k  e g y  c é g b író n a k  -  ak i 2 3  é v e  b író  é s  18 é v e  
m e g y e i b író  -  n e m  j e le n te n e k  ú jd o n s á g o t.  M u n k a te rh e  n e m  
n ö v e k e d e tt  m e g , e z t  jól s z e m lé lte ti , h o g y  je le n le g  14 d a ra b  p e ­

re s  ü g y  v a n  a  k e z é b e n , k o rá b b i -  c é g b író sá g i -  ü g y e ib ő l p e d ig  

k e v e s e b b e t  kell in té z n ie . R avasz  L ász ló n ak  a z  az  á llí tá sa  p ed ig , 

h o g y  v e le  e g y e z te té s  n e m  tö r té n t ,  n e m  fed i a  v a ló s á g o t.  S ő t a  
p e r e s  ü g y e k  in té z é s é b e  v a ló  b e v o n á s á t  a  p o lg á r i -g a z d a s á g i-  
k ö z ig a z g a tá s i k o llég iu m  ja v a s o l ta ,  a  Bírói T a n á c s  p e d ig  e g y ­
h a n g ú la g tá m o g a t ta .  E g y éb k é n t b író k é n t -  m in t  m u n k a v á lla ­
ló -  k ö te le s  te lje s íte n i  a  m e g y e i b író sá g  e ln ö k é n e k  a z  íté lk ez és  

é r d e m é t  n e m  é r in tő  ig a z g a tá s i in té z k e d é s e it .  C su p á n  m e g je ­
gyezzük , h o g y  e g észsé g i á lla p o ta  sz e m p o n tjá b ó l n in c s  k ü lö n b ­
s é g  k o ráb b i é s  je len leg i m u n k a v é g z é sé n e k  je lleg e , k ö rü lm é n y e i 
k ö z ö tt .  Ha p e d ig  R av asz  L ászló  ú g y  é rz i, h o g y  bíró i m u n k á já t  
e g é s z sé g i o k b ó l n e m  tu d ja  e llá tn i, a z a z  m u n k a v é g z é s re  e z e n  
o k b ó l n e m  k é p e s , ú g y  ő t  a  tö rv é n y  e re jé n é l  fo g v a  -  e g é s z s é g -  
ügyi a lk a lm a tla n s á g  m ia t t  -  bíró i t i s z ts é g é b ő l  fe l kell m e n t e ­
ni. Az a  s e j te té s  p e d ig , h o g y  b á rm i ö s s z e fü g g é s  v o ln a  R avasz  
L ász ló n ak  k o rá b b a n  a  M agyar H írlap b an  é s  m á s h o l  is m e g je ­
l e n t e te t t  írá s a i é s  a  m u n k a s z e rv e z é s i  in té z k e d é s  k ö z ö tt, m in ­
d e n  a la p o t  n é lk ü lö z , p u s z tá n  a z t  a  c é l t  szo lg á lja , h o g y  a  la ik u s  
o lv a só k a t fé lre tá jé k o z ta tv a  az  in té z k e d é s t  a  sz e m é ly é v e l k a p ­
c s o la to s  e g y fa jta  r e to rz ió k é n t á llítsa  b e . E n n ek  p u s z ta  f e l t é te ­
le z é s é t  is a  le g h a tá ro z o tta b b a n  v is sz a u ta s í t ju k . ■

MEGKÉRDEZTÜK
MAKAI LAJOS, a  M agyar Bírói E g y esü le t e ln ö k e : A bírói létnek, 
a bírói hivatásnak vannak írott és íratlan szabályai. Aki a bírói 
hivatást választja, tudomásul kell vennie, hogy vele szemben 
az átlagosnál magasabb társadalmi elvárások érvényesülnek; 
viselkedését, magatartását, életvitelét ezeknek az elvárások­
nak megfelelően kell alakítania, vagy más pályát kell választa­
nia. A Bírák Etikai Kódexe és az etikai eljárás is ezen elvek m en­
tén született meg. Az eljárás lényege, hogy az etikai tanács a 
Bírák Etikai Kódexe alapján állást foglaljon egy bíró által tanú­
sított -  más bírák által -  kifogásolt magatartásról, amelynek 
számtalan megnyilvánulási formája van. A kritika tárgya lehet 
a bírónak a tárgyaláson tanúsított magatartása, valamilyen 
rendezvényen történő megnyilvánulása, különböző médiu­
mokban adott nyilatkozata, cikke stb. Ezért az etikai tanács­
nak állásfoglalása kialakításához meg kell jelölnie azt a maga­
tartást, amelyet döntésében minősít. Ebből adódóan az esetek 
egy részében beazonosítható a bíró személye, az etikai tanács 
elé kerülő elbírálandó magatartások más részében azonban 
nem. Az etikai eljárással szemben nem követelmény az „ano­
nimitás", a bíró közszereplő, magatartásának következményeit 
vállalnia kell, sem a tárgyalóteremben, sem a magánéletében 
nem tanúsíthat olyan magatartást, amely nem egyeztethető

össze a bírói hivatással. Az etikai eljárás nem bíró ellen indul, az 
etikai tanács a bírói magatartást értékeli az etikai kódex tükré­
ben. Tehát az eljárás nem egy bíró „ellen" folyik, így nem be­
szélhetünk eljárás alá vont bíróról sem. Az eljárás, illetve annak 
eredményeként a tanács által hozott határozat sem a bírót mi­
nősíti, hanem a bíró által tanúsított magatartást értékeli. Teszi 
ezt azért, hogy a bírói kar részére egyértelművé tegye azokat 
a határokat, amelyeket az Etikai Kódex korlátként megfogal­
maz. Az etikai eljárás nem azonos a fegyelmi eljárással, ebből 
adódóan tehát nem is kontradiktórius eljárás. Az etikai tanács 
nem vesz fel bizonyítást -  nem hallgat ki tanúkat -.jellegéből 
adódóan nincs érintett bíró, akit értesíteni kellene az etikai el­
járás megindításáról. Akik szerint az etikai tanács eljárási sza­
bályai a fent említett kifogások miatt sértik az emberi jogokat, 
azok nincsenek tisztában az etikai eljárás lényegével. Ez az el­
járás nem sérti és nem is sértheti az emberi jogokat, mert az 
-  a már elmondottak szerint -  nem egy meghatározott sze­
mély elleni eljárást jelent, hanem az etikai kódexben foglaltak­
kal ellentétes magatartásokat minősíti általános érvénnyel, az 
azt tanúsító személytől függetlenül, minden jogkövetkezmény 
nélkül. Éppen ezért nem lehet alkalmas arra, hogy bárkit is fé­
lelemben tartson. ■

4

http://www.macyarhirlap.hu

