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A TIZENKETTO ES TIZENNYEGY EV KOZOTTI ELKOVETOK
VETOKEPESSEGE, BUNTETHETOSEGE



1. BEVEZETO GONDOLATOK

A gyermekek altal elkovetett blincselekmények fokozottan érzékenyen érintik a tarsadalom
valamennyi tagjat. Mindenkiben felmeriil a kérdés, hogy mi allhat annak hatterében, hogy egy
gyermek erdszak alkalmazdsaval probalja érvényre juttatni akaratat, ily modon igyekszik

megvédeni magat, vagy torekszik barmilyen érdeket érvényesiteni, elényt szerezni.

A gyermek szemeibdl sziiletéskor sugérzik a l1élek tisztasaga, a feltétel nélkiili szeretet, az
elfogadas és az artatlansag. Melyek lehetnek azok a szocializacios-, csaladdi-, nevelési
folyamatok és tényezok, melyek oly mértékben romboljdk a kezdeti tisztasagot, hogy

tizenkettd, tizennégy éves korara erdszakos blincselekmény elkovetdjévé valjon.

Amennyiben azt vizsgaljuk, hogy mi vezethet ahhoz, hogy egy gyermek fiatalon elkdvetéve
valik, taldn konnyebb elemezni azt is, hogyan lehet hatékonyabban fellépni a megeldzés terén.
E vonalon tovabb haladva mankét kaphatunk, hogy hol van az az életkori hatar amikor
szlikséges a jog eszkozeivel beavatkozni, biintetdjogi szempontbodl a gyermeket €s a fiatalkorut
elhatarolni. Tovabbi kérdésként meriil fel, indokolt-e veliikk szemben a feln6ttekkel azonos
biintetdeljaras lefolytatdsa, hasonld sulyu szankcid alkalmazasa, vagy egyéb modszerekkel is

hatékony, esetleg hatékonyabb eredmény érhetd el.

A fenti gondoltatok mentén haladva, tanulmanyomban a tizenkettd €s tizennégy év kozotti
gyermekek (fiatalkoruak) elkdvetové valasanak lehetséges hattereit, a biintet6jogi feleldsségre
vonasuk torténeti szabalyozasat, sziikségességét, modszerét, és a veliik szemben alkalmazandé

biintetéseket, intézkedéseket vizsgalom.

Kitérek arra, hogy a tarsadalmi valtozasokkal, a technikai fejléddéssel és a demografiai

valtozasokkal 0sszevetve, hogyan alakult a gyermekkori blin6z¢€s az elmult tiz évben.

Milyen modon van jelen a tizenkettd ¢és tizennégy eév kozotti elkdvetdk feleldsségre vondsa a
hazai és a nemzetkzi jogi szabalyozéasban. Hogyan itélkeziink Magyarorszadgon a jelenben a
birosagi itélkezési gyakorlat bemutatasan keresztiil. Foglalkozom azzal a kérdéssel, hogy a
magyar jogi szabalyozds mennyiben tér el a nemzetkozi gyakorlattol, és milyen ennek a

megitélése.

Fontosnak tartom, hogy a tarsadalomnak kollektiven kellene fellépni a sajat ,,gyermekei”
megovasa, tisztességre nevelése, és ezaltal jogkOvetd magatartast tanusitd polgéarainak
kinevelése érdekében. A biintetés megtorlas, melynek lehet ugyan a jovore nézve megel6zo,

neveld hatasa, de a megoldas kulcsa sokkal komplexebb, mely a sziikebb €s tagabb értelemben



vett nevelésben, oktatasban, a moralitasban, az értékrendi mintdkban, és a biintetdjogban egyiitt

keresendd.



2. A TIZENKETTO ES TIZENNEGY EV KOZOTTI ELKOVETOK
BUNOZESET BEFOLYASOLO KRIMINOLOGIAI TENYEZOK

A kriminologia szlikebb értelemben a biin ¢és a blindzés tapasztalati kutatasaval, az elkovetd
személyével foglalkozik. A tagabb értelemben vett kriminoldgia feladataba beletartoznak az
aldozatokra, valamint a kriminalitasra vonatkozé allami és tarsadalmi reakcidkkal kapcsolatos

kutatasok is. !

A biindzésre adott tarsadalmi reakcid a biindzéskontroll intézményein keresztiil valosul meg.
Ezek az intézmények a biincselekmények megeldzését szolgald, blintetd igazsagszolgaltatason
kiviili kozosségi és allami programok, beavatkozasi modszerek, valamint a méar megtortént
blincselekményre reagédld biiniild6zd, biintetd igazsadgszolgaltatisi szervek. A kriminoldgia
korébe tartozik a megeldzés, tovabba a biiniild6z0, biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerek

miikodési jellemzéi.

2.1. A gyermekkori biinozés vizsgalati modszere kriminologiai szempontbol

A gyermekkori bindzés az 0Osszblingzés alrendszere. Kriminoldgiai szempontbol a
gyermekbiindzés a tizennegyedik életéviiket be nem toltott elkovetdket és cselekményeiket
magaba foglalo tarsadalmi tomegjelenség. A kutatdsi tapasztalatok szerint a biintetdjogilag
fiatalkoruak blin6z6i attitidjének alakulasat jelentdsen befolydsolja az a tény, hogy

gyermekként kovettek- e el mar biincselekményt.?

2.2. Statisztika és latencia

Az ismertté valt gyermekkori blindzésre vonatkozo adatok legfontosabb forrasai az Egységes
Rendérségi-Ugyészségi Biiniigyi Statisztikai Rendszer (ERUBS) valamint az elitélt

fiatalkortiakkal kapcsolatos birdsagi statisztikai adatok. Ezek azonban csak az ismertté valt

1 https://mersz.hu/dokumentum/wk54 358/ Els& rész Altalanos rész
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blindzésre vonatkoznak. A blindzés rejtett oldalanak megismerésében a kiilonféle

latenciakutatasok — példaul a tettesi megkérdezések — eredményei segitenek.

A latenciavizsgalatok blinozésre vonatkozo adatait annyira fontosnak, ¢és annyival
valdsagosabbnak tartjak a hivatalos statisztikanal, hogy sokan a nemzetkozi szakirodalomban
ugy vélik, hogy a biindzés helyzetét bemutato tanulmanyok egyik forrasat a latenciakutatasok
eredményei kellene, hogy adjadk. Ennek azonban alapvet6 feltétele lenne, hogy az ilyen tipusu
adatszolgaltatds rendszeres legyen. Jelentdsek tovabba az ungynevezett utankovetéses
vizsgalatok, melyek — jellegiikb6l adodéan — szamos fontos kérdésre valaszt tudnak adni,
példaul, hogy van-e, illetve milyen hatdsa van az adott biintetdjogi beavatkozasnak a fiatal

késébbi biinelkovetéseire.*

2.3. A gyermekbiinozés statisztikai adatai

140 000 129 945

122 695 50 52
120 000 120 083 120 529
- 109 876
108 306 108 389

101 494100 933

100 000 92 896

80 000

115841
107 656 107 332 106 437

60 000 95284 97207 g5 1p9
92247 91601
84995

40 000

20 000

11606 10178 11497 11378 10418 10473 g797 7872 T67T2 6492
0 3433 2573 2 607 2714 2 604 2196 1483 1 375 1 660 1409

2008. 2009. 2010. 2011. 2012. 2013. 2014. 2015. 2016. 2017.

Gyermekkori Fiatalkoru Felnéttkort

A regisztralt fiatalkoru blinelkovetdk és gyermekkort elkdvetok szdmanak tiz éves alakuldsat

a fenti dbra mutatja. 2008. és 2017. évek kozoti idészakot vizsgalva a fiatalkora biinelkdvetdk
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szdma ¢s a regisztralt biinelkovetdkhoz mért ardnya 2008 ¢és 2013 kozott stagnald adatokat
mutat.

2014-ben 2008-hoz képest az arany nagyobb mértékben, atlagosan 19%-kal, illetve 1,1%-kal
lett kevesebb, amely az utolsé harom évet figyelembe véve tovabbi csokkend tendenciat mutat.
Ennek eredményeként 2017. évben a fiatalkorti elkovetok szdma a 2008. évi szamadathoz
viszonyitottan 44%-kal esett vissza, ugyanakkor — bar 2014. évtdl az adatok szintén csokkenést
jeleznek — a fiatalkoru elkovetdk regisztralt bliinelkdvetékhoz mért ardnyaban joval csekélyebb
(évente 0,2 és 0,6% kozotti) a valtozas.

2017. évben — 2008. év adataibol kiindulva — a biintetjogilag felelosségre nem vonhatod
gyermekkoru elkovetok szama tiz éves fokozatos csokkenést kdvetden kevesebb mint a felére,
a regisztralt elkdvetdk kozotti aranya pedig csaknem a felére (2017: 1,5%, 2008: 2,8%) esett
5

vissza.

A biincselekmények elkdvetdinek megoszlasa nem és korcsoport szerint.’

Korcsoport 2019

Osszesen Férfi N6 Ismereten nemii vagy jogi

személy

Gyermekkor( 1826 1452 372 2
(0-13)
Fiatalkort 7863 6383 1480 -
(14-17)
Fiatal feln6tt 24 497 20984 3508 5
(18-24)
Felndtt (25~ 95735 74 907 20815 13
59)
Id6s kord 6 740 5465 1273 2
(60-)
Jogi személy 8 - - 8
Osszesen 136 669 109 191 27448 30

Lathato, hogy a regisztralt elkovetések alapjan a tizennégy év alatti gyermekkoru elkovetok
aranya elenyészd a tizennégy év feletti fiatalkori elkdvetéshez képest is. A nemek szerinti

eloszlasban a férfiak aranya minden korcsoportban sokkal magasabb képet mutat.

Az 0Osszes regisztralt blincselekmény alig tobb, mint 1%-t kovették el tizennégy év alatti

személyek.

5B/1258 A legf6bb ligyész orszaggylilési beszdmoldja az ligyészség 2017. évi tevékenységérdl
(2021.03.01.)
® http://ugyeszseg.hu/pdf/statisztika/Tajekoztato_a_2019 evi_bunozesrol.pdf (2021.03.01.)


http://ugyeszseg.hu/pdf/statisztika/Tajekoztato_a_2019_evi_bunozesrol.pdf

2.3.1. Teriileti megoszlas

A biindz¢€s aranyait tertileti eloszlas alapjan vizsgélva eltérd képet kapunk az orszag kiillonb6zé
részeit illetéen. A gyermekkoru elkovetok szama — 2003-as teriileti (varmegyénkénti)
megoszlas szerint — Borsod-Abatj-Zemplén varmegyében volt a legmagasabb (502 elkoveto,
az orszagos érték 14,13%-a), ezt kdveti sorrendben Szabolcs-Szatmar-Bereg (305, 8,58%),
valamint Hajdu-Bihar (290, 8,16%) varmegye.

Az orszag északkeleti negyedének ,,elokeld” helyezése még kirivobb, ha figyelembe vessziik,
hogy néhany dél-dunantuli és dél-alféldi megyében a blinelkovetés nagysagrenddel
alacsonyabb: Tolnaban (52, 1,46%) ¢és Somogyban (103, 2,64%), illetve Csongradban (109,
3,07%) és Békésben (110, 3,1%).”

Az alabbiakban Veszprém megyei adatokat szemléltetek, a Tapolcai Renddrkapitdnysag

statisztikai adatai alapjan.

Renddri eljarasban regisztralt elkdvetok szamanak alakulasa az
elkovet6 korcsoportja szerinti bontasban

az ENyUBS 2010-2020. évi adatai alapjan
Tapolcai Rendérkapitanysag
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7 https://folyoiratok.oh.gov.hu/uj-pedagogiai-szemle/a-gyermekbunozes-es-sajatossagai Sipos Laszl6
a gyermekb(indzés és sajatossagai
8 Tapolcai Rendérkapitanysdag Statisztikai adatai
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A Tapolcai Renddrkapitanysdg adatai alapjan 2010. és 2020. év kozott a fenti dbra szerint
alakult a regisztralt elkdvetdk ardnya. A statisztika a 0-13 éves korosztaly, és a 14 — 17 éves
korosztaly tekintetében tartalmaz adatokat, kifejezetten 12-14 év kozott nem vizsgaltdk a

regisztralt elkdvetdk szamat.

Lathato, hogy 2010. és 2020. kdzott Veszprém megye teriiletén a 0-13 év kozotti korosztalyban
a regisztralt elkdvetd szdma 2013. kivételével szamszerlien tiz alatt van. 2013. év volt kirivobb,

az atlaghoz képest joval magasabb 13 elkdvetést regisztraltak abban az évben.

Legalacsonyabb szamban a 60. év feletti id6skori elkovetok vannak jelen, 6ket kdveti a 14-17

év kozotti korosztaly, és a legmagasabb arany a felndtt kort elkdvetdk kdzott mutatkozik.

Veszprém megyében a regisztralt biincselekmények szdma mind a fiatalok, mind a felndtt

blin6zok korében alacsonyabb az orszag keleti, észak- keleti részéhez képest.

2.4. A gyermekbiinozést befolyasolo tényezok

A gyermekblindzés okai kozott mindazok a befolydsold tényezdk felmeriilnek, melyek a
blin6zés egészét érintik. Jellegiikbdl adoddan bizonyos tényezdk erdteljesebben, méasok csak

kozvetett modon fejtik ki hatasukat.

A gyermekek blinozévé valasa szempontjabdl kiemelt szerepe van a tarsadalomnak és a
csaladnak, amelyben nevelkednek. A csalddok sok esetben nem, vagy nem megfelelden

képesek teljesiteni tarsadalmi szerepiiket, feladatukat.’

9 https://mersz.hu/dokumentum/wk54__ 358/ MASODIK RESZ — Blincselekmény- és biinelkévetdi csoportok
szerkeszt6k: Korinek Laszld és Kerezsi Klara A gyermek és fiatalkori b(in6zés okai 2.9.4.
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2.4.1. A csaldd szerepe

A gyermekeket alakito hatasok koziil a legjelentdsebb a csalad szerepe.

A csalad a legelsd, legkisebb érzelmi kozosség az ember életében, melyben a tarsadalmi
egylittélés szabalyaival taldlkozik. A csalad a sziiletést6l kezdve hat a fejlédé emberre. A
csaladon beliili kapcsolatok erdssége, érzelmi jellemz6i meghatdrozzak a késébbi emberi

kapcsolatokat. A csalad az értékek, elvarasok, szokasok, szabalyok elsddleges kozvetitdje.

A csaladon beliil kétfajta hatds érvényesiil. Vannak akaratlanul is kdzvetitett hatdsok. Ezek a
gyermeket a csaladon beliil érd tapasztalatok, a csaladi 1égkdr jellemzoi, a sziilok nevelési
stilusa, a csaladon beliili kommunikaci6 jegyei. E hatasok jol tiikrozik a gyermek viselkedését,
masokhoz vald viszonyat. Emellett vannak a tudatosan iranyitott, és kozvetitett nevelési
hatasok, melyek a sziilok gyermeknevelési elképzeléseit, a megvaldsuld nevelési modszerek

hatasait, a gyermek magatartasmodjat, és értékrend;jét szilarditjak meg.

Erdekes adat, hogy a gyermekkoru elkovetdk tobbsége, koriilbeliil haromnegyede él teljes
csaladban, és csak husz szazalékuk nevelkedett elvalt sziiléknél. Az allami gondoskodasban
felnott gyermek elkdvetok szama viszonylag alacsony, nem érik el a tiz szdzalékot. A csalad
teljessége, a csalddban nevelkedés nem feltétleniil jelent valodi, gondoskodd csaladot. A
veszélyeztetettnek mindsiild gyermekek jelentds részénél az ok épp a csaladban, a csalddon

kiviili tagabb kdrnyezetben van.

Amennyiben a csaldd nem tudja betdlteni a szerepét, nem kozvetit valodi értékeket a
gyermeknek, a gyermek nem érzi fontosnak a csaladi koteléket. Nem alakul ki szoros kotddése,
ezért mashol keres kotddési kapcsolatokat. Ha a sziil6k nagyon sokat dolgoznak, hogy mindent
meg tudjanak adni gyermekiiknek, a gyermek nem érzi elég fontosnak magat a sziilok szamara,
hisz a legfontosabbtol, az egytitt to1tott 1d6tdl fosztjak meg 6t. A harmonikus csalddi élet hianya
miatt hasonlo6 helyzetl fiatalokhoz kapcsolodik. A kortars csoportokban gyakori a rivalizalas,
a kitlinni vagyas. A csoportba verddott fiatalok az alkoholt, a drogot batoritd, erét ado

eszkoznek tekintik.

A csaladi hatasok ugyanolyan mértékben tudjak tehat kedvezd, mint rombold irdnyba
befolyasolni a gyermek személyiségének fejlddését. Nem allithato, hogy a csalddban nevelkedd

gyermekek kevésbé valnak bilinelkdvetdkké, mint akik csalddon kiviil, vagy fél csalddban



nevelkednek. A csalad szempontjabol annak 1égkore, a sziilok nevelési modszerei, a kdlcsonds

tisztelet és az értékrendi minta a meghatarozo tényezok.'°

2.4.2. Ertékek valtozdsa, média, digitalis vildg szerepe

Az értékek valtozédsa, a pénz és a siker tisztelete az egyre fiatalabb korosztaly korében is

jellemzo.

A tarsadalom értékrendje, mely napjainkra jellemzden pénz, €s sikerorientalt szépen tiikrozédik
a fiatalok magatartasdban. A valodi értékek, emberi kapcsolatok hattérbe szorulnak. A
gyermekek mintdkbol tanulnak, utdnoznak, ezért magatartasi és viselkedési attitiidjeikben egyre
jobban fellelhetdk azok a tényezdk, melyek a tarsadalmat jellemzik, amelyben felndnek.
Sziil6ként hiszem és remélem, hogy ezen a mintan a kisebb kozosségek tudnak pozitiv iranyban

kompenzalni.

A fiatalokra egyre jobban jellemz6, hogy a sikert nem a tanulasban vagy a sportban keresik,
hanem olyan kiils6ségekben, amelyek a pénzhez kotddnek. ,,Idedljaikban” nem a munkat,

hanem a gyors érvényesiilést értékelik, a cél elérésének utja nem fontos.

Jellemzd, hogy a csaladi, barati kapcsolatok, a valodi kozosség helyét a fiatalok életében a
média veszi at. Ezt jol mutatja, hogy egy felmérés alapjan a megkérdezett hatranyos helyzetii
fiatalok 1/5-e senkivel sem tudja megbeszélni a problémait, a vidéki fiatalok 41%-nak pedig

nincs baratja. Ezt kompenzalja életiikben az értékkozl6vé eldlépett média. !

A 2000-es években sziiletett gyermekeknek a digitalis kommunikacios eszk6zokhoz vald
hozzaférése az életiik természetes része, az internetet életiilk szerves részének tartjak. A
vilaghalo szamukra a mindennapi kommunikacio, €s az informacidszerzés legfontosabb modja.
Ez sok aggodalomra ad okot. A gyermekek 0j technoldgiakhoz valé hozzaférése rengeteg 0j
lehetdséget kinal. Nagyon kedvezd tér nyilik a digitalis biin6z6k szdmaéra. A mindennapi
helyzetek sokasaga megkoveteli a gyermekek szamara is az online kdrnyezet elérésére alkalmas
eszk6zok hasznalatat, ezért a sziilok, a csalad feleldssége még jobban felerdsodik. A digitalis

vilag kockazatos, és rengeteg veszElyt rejt magaban.

10 https://digitalisgyermekvedelem.hu/kutatasok/16 Alexandra Chernyavskaya - A gyermekek online
biztonsaga - Utmutato a szerepl6k szamdra Forras: Media@LSE blog Children’s safety on the internet a guide to
stakeholders

11 https://mersz.hu/dokumentum/wk54__ 358/ MASODIK RESZ — Blincselekmény- és biinelkdvetsi csoportok
szerkeszt6k: Korinek Laszl6 és Kerezsi Klara 2.9.4.3. A b(in6zés Uj tendencidinak okai
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2.5. A gyermekbiinozés megelozése

A gyermekbiinzés megeldzésénél - az elkovetdi kor sajatos helyzeténél fogva — fokozott

jelentdsége van a biintetdjogon kiviili egyéb eszkdzoknek és megoldasoknak.

A biintetéjog onmagaban nem lehet alkalmas a blindz€s visszaszoritdsara. Ha bevondsa mégis
elkeriilhetetlen, akkor torekedni kell a szankcidk fokozatossaganak alkalmazéasara. Fontos
lenne, hogy nagyobb aranyban keriiljenek el6térbe az alternativ szankciok, kozosségi alapu
blintetések vagy elterelési lehetdségek. Ezekhez kapcsolodhatnak specialis tréningek, amelyek
az agresszio kezelésére tanitjak a fiatalt. Amennyiben a fiatal el6élete, az elkovetett cselekmény
jellege, vagy a tarsadalomra veszélyessége mégis megkoveteli a biintetdjog alkalmazésat, és a
szabadsagelvonassal jard biintetés kiszabasat, a végrehajtas soran kell kiemelt figyelmet

forditani a személyre szabott programoknak.'?

12 https://mersz.hu/dokumentum/wk54__ 358/ MASODIK RESZ — Blincselekmény- és biinelkdvetsi csoportok
szerkeszt6k: KORINEK LASzLO és KEREZSI KLARA 2.9.5. A gyermek- és fiatalkori b(in6zés megel&zése
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3. A VETOKEPESSEG ELETKORI HATARANAK MEGALLAPITASA

A jogtorténetben a jogtudosok, jogalkotok €s a tdrsadalom szdmara gyakran visszatérd kérdés
annak meghatarozasa, hogy melyik az az életkori hatar a biintetdjogban, ahol a vétoképesség
hatara a legoptimalisabban megallapithatd. A nehézséget az okozza, hogy egy adott ¢letkorban

megallapitott alsé korhatar tobb tényezd egylittes figyelembevételét igényli.

Az életkor 6nmagaban egy szdm, mely mogott egyénenként eltérd képességek, fejlettségi
szintek rejlenek. Ezért okkal meriil fel az igény, hogy a vétoképesség életkori hataranak
megallapitdsdhoz egyéb, egyénenként eltérd képességek, mint az erkolcsi-, értelmi fejlettség,

beszamitasi-, belatasi képesség vizsgalata is indokolt lehet.

3.1. A tizenkét év feletti elkovetok felelosségre vondsanak torténeti alakulasa

A tarsadalom fejléddésével az iratlan erkolcesi szabalyok mellett, id6vel kialakultak az irasos

normak.

Torténelmiinkben az elsé hatélyos, irdsos biintetéjogi torvénykonyvet, a Csemegi-kodexet

megeldzden is voltak jogtuddsok, akik meghataroztak a gyermekkor torvényes hatarat.

Werbdczy Istvan magyar jogtudos mar a XV. szdzadban tizenkét éves korban hatdrozta meg a

biintethetéség alsé korhatérat.'?

Deak Ferenc az altala megfogalmazott 1843. évi térvényjavaslatban ugyancsak a tizenkettedik

¢letévben huzta meg a biintetdjogi felelosségre vonas lehetdségének kezdetét kiegészitve azzal,

hogy

,»azok sziiloik vagy feliigyeldik altal lesznek megfenyitenddk; s az illetd kozhatosag fel fog

iigyelni arra, hogy ily esetben a megérdemelt fenyités el ne maradjon™!

13 https://debreceniitelotabla.birosag.hu/sites/default/files/field_attachment/gyermekazidoben.pdf Gyermek
az id6ben Jogtorténeti kitekintés: A gyermekkor, mint blintethet&séget kizdrd ok Készitette: Dr. Didszegi Attila
2.0.(2021.03.02.)

14 https://mandadb.hu/dokumentum/994976/594_000083867_01547290mi.pf Dr. Fayer Laszl6 A magyar
blntetGjog kézikonyve IX. Fiatalkor és siketnémasag. 284.0. (2021.02.28.)
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3.1.1. Csemegi-kodex 1878. évi V. torvénycikk

Magyarorszag torténelmében az elsé 4atfogd biintetéjogi szabalyozds az 1878. évi V.
torvénycikk a Csemegi-kodex a tizenkettedik életévtdl tette lehetové az elkovetdk felelosségre

vondasat azzal, hogy tizenhat éves korig sziikséges volt a belatasi képesség vizsgalata is.

Ha e két feltétel fennallt, az elkdovetd biintethetd volt. A biintetéseket tekintve nem vette
figyelembe a fiatalok sajatos helyzetét. Cselekményeik jellegét, blindsségiiket, tarsadalomra
veszélyességiiket ugyanolyannak tekintette, mint a felndtt kort elkdvetokét, veliik szemben
enyhébb, de ugyanolyan biintetés kiszabasat rendelte, és azonos biintetdintézetben hajtotta

veégre.
A vétdképes fiatallal szemben borton, allamfoghdz és foghazbiintetés kiszabasat biztositotta, a

felndttekhez képest enyhébb formaban és mértékben. Vétség esetén renddri biintetés

alkalmazasat irta elo.

Rendelkezett arr6l, hogy a tizenkettd €s tizenhat év kozotti elkovetok a szabadsagvesztés
biintetésiik egész idOtartama alatt a tobbi foglyoktol elkiilonitenddk, és aki az elkdvetéskor
¢letkoranak huszadik évét még nem haladta til, halalra vagy életfogytig tartd fegyhazra nem
itélheto.

A Csemegi — kddex szankciorendszerében mar a vétoképesség kezdetén is a szabadsagelvonas
dominalt, a felnéttekhez képes enyhébb mértékben alkalmazva, de a legrovidebb mértéket is
két évben hatarozta meg. A biintetés céljat tekintve a neveld, megel6zd szemlélet még kevésbé

volt jellemzd.
3.1.2. 1908. évi XXXVI. torvénycikk Biintetonovella

A Csemegi-kodex elsd nagyobb modositasa az 1908. évi XXXVI. térvénycikk a Biintetdnovella

volt.

A vétOkeépesség alsé hatarat megtartotta a tizenkettedik €¢letévben, de szemléletében, szankcio
rendszerében sok yjitast tartalmazott. Megjelent a feleldsségre vonas fokozatossaganak elve, €s
boviilt a fiatalokkal szemben alkalmazhaté intézkedések kore. Biintetési rendszerében a
biintetés mellett fontos szerepet kapott a nevelés. A novella kiilon, a II. fejezetben szabalyozta

a flatalkortakra vonatkozo6 rendelkezéseket.

A 15.§-ban kiilon szabalyozza a tizenkettedik életéviiket be nem toltott elkovetok feleldsségre

vonasanak lehetdségeit. Biintetdjogi szempontbdl vétdképtelenek, de a hazi fegyelem
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gyakorlasara jogositott egyén vagy az iskolai hatésag megdorgalhatta, vagy iskolai elzarassal
is fenyithette 6ket. Nem hagyta tehat kovetkezmények nélkiil az életkor miatt felelésségre nem

vonhat¢ kiskoruakat sem, amennyiben jogellenes cselekményt kovettek el.

Fontos szempont, hogy a tarsadalmi egylittélés szabalyaival Osszeférhetetlen cselekedetnek

enyhe formaban ugyan, de mar egészen fiatal korban volt valamilyen kovetkezménye.

Rendelkezést tartalmazott a tekintetben is, hogy ha a gyermek addigi kornyezetében erkolcsi
romlasnak volt kitéve vagy ziillésnek indult, a hatdosdg a gyamhatdsagot értesitette, €s ha a
gyermek érdekében halaszthatatlanul sziikséges volt, a gyermeket ideiglenes felvétel végett a
legkbzelebb es6 allami gyermekmenhelybe széllitotta. A gyamhatosag a gyermek javitod

nevelése irant az erre nézve iranyadd szabalyok értelmében intézkedett.

A 16. § szakaszban foglalkozott a tizenkettedik ¢letéviiket betoltott, de tizennyolcadik életévet

meg nem haladott vétéképes fiatalokkal. '°

Biintetdjogi feleldsségre vondsukat a tizenkettedik életév elérése mellett akkor tette lehetdve,
ha az elkdvetéskor a biintethetdséghez sziikséges értelmi és erkolesi fejlettségiik is megvolt.
Esetiikkben az 1878. évi torvényhez képest szélesedett az alkalmazhato biintetések kore,
dorgélés, probara bocsatas, javito nevelés, foghdz- vagy allamfoghdz biintetés kiszabasat

biztositotta a jogalkalmazo szamara.

A 18. §-ban kiilon rendelkezett arrol, hogy az intézkedés kivalasztasakor figyelembe kell venni
a fiatalkora egyéniségét, értelmi €s erkolcsi fejlettségének fokat, életviszonyait és az eset sszes
tobbi korlilményeit. Azt az intézkedést kellett alkalmazni, amelyik a fiatalkora terhelt jovobeli

magaviselete és erkolcsi fejlddése szempontjabol kivanatos.

Szemléletében jol lathatoan tiikr6z6dott a korai fellépés sziikségessége és a fokozatossag elve
a jogellenes magatartast tanusitd egyénekkel szemben. Kezdetben alternativ intézkedésekkel,
majd a biintetdjog eszkozeivel. Torekedett az egyéni szempontok figyelembevételére, és az

ahhoz mért szankci6 alkalmazasara.

A tizenkettd és tizennégy év kozotti elkovetOkre nézve kiilon nem tartalmazott rendelkezést,

szabalyai a tizenkettd €s a tizenhat év k6zotti korosztalyt érintették.

151908. évi XXXVI.Térvénycikk
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3.1.3. 1950. évi Il. torvény Biintetotorvénykonyv altalanos részerol

A Csemegi-kodex altalanos része 1950-ig, kiillonds része 1962-ig volt hatdlyban. A masodik
vilaghaborut kdvetden sziiletett meg az 1950. évi 1. térvény, a Biintetétorvénykonyv altalanos
részérdl, mely a Csemegi-kodex altalanos részének a helyébe Iépett. A fiatalkortiakra

vonatkozoan nem tartalmazott kiilon szabalyokat.

Az 1951. évi 34. szamu tvr. tartalmazta a fiatalokra vonatkozo rendelkezéseket, mely - a magyar
jogtorténetben egyediilallé modon - 6nalld kddex-jelleggel foglalta 6ssze az anyagi €s eljarasi

szabalyokat.

Szemlélete valtoztatott a korabbi szabalyozason. A vétOképesség megallapitasdhoz a tizenkét
éves kor betoltésén tul egyéb feltételt nem kovetelt meg. Az a gyermek, aki az elkovetéskor

tizenkettedik életévét betoltotte vétdképes €s biintethetd volt.

Szankciérendszerét tekintve kevésbé volt 0jité a Biinteténovelldhoz képest, az 1951. évi 34.

torvényerejii rendelet a 3. § (1) bekezdésben sorolta fel a kiszabhat6 szankciokat.

A birdsag, ha az eset koriilményeit mérlegelve a fiatalkori nevelése érdekében célszeriinek
latta, az elkovetett blincselekményre megallapitott szabadsagvesztés biintetés, illetéleg

pénzbiintetés helyett

a) a fiatalkoraval szemben javitonevelést rendel vagy 6t gyogypedagogiai intézetbe utalja,
b) a fiatalkorut probara bocsatja vagy

¢) bir6i megrovasban részesiti.

Az intézkedések kore bovilt a gyogypedagogiai neveléssel. A biintetések tekintetében
hasonldan az 1908-as szabalyozasadhoz, a borton helyett foghaz és dllamfoghaz volt kiszabhato

a fiatalokkal szemben.®

Az 1954. évi 23. torvényerejli rendelet mddositasa folytan a szabalyozas a fiatalkoruakat tovabb
differencialta annyiban, hogy a tizenkettd €s tizennégy év kozotti elkdvetokkel szemben csak

megrovas, probara bocsatas, javitd nevelés vagy gyogypedagdgiai nevelés volt alkalmazhato.

A fokozatossag elve a szankciondldsban itt is érvényesiilt, a tizenkettd és tizennégy év kozotti

korosztalyban a legsulyosabb intézkedés a szabadsagelvonas volt javitd nevelés formajaban.

16 https://ujbtk.hu/kohalmi-mate-a-fiatalkoruakra-vonatkozo-bunteto-anyagi-jogi-szabalyozas-tortenete/
K&halmi Maté: A fiatalkoruakra vonatkozo biintetd anyagi jogi szabalyozas torténete 2021.03.09.
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A belatasi képesség, mint biintethetdségi feltétel kiilon vizsgalata ettdl fogva kikeriilt a

biintetdjogbdl, és egészen a 2012. évi C. torvény hatalybalépéséig nem tért vissza.
3.1.4. 1961. évi V. torvény a Magyar Népkoztarsasag Biinteto Torvenykonyve

Az 1961. évi V. torvény jelentésen modositott a kordbbi szabalyozason. A Magyar
Népkoztarsasag Biinteté Torvénykonyve a 20.§-ban a vétdképesség also korhatarat tizennégy
évre emeli. 7 Kiilon nevesiti a gyermekkor kategoriajat, és 6nallo, a VI. fejezetben szabalyozza

a flatalkortakra vonatkozo6 rendelkezéseket.

A 85.§ szerint fiatalkoru az, aki a blncselekmény elkovetésekor a tizennegyedik életévét
meghaladta, de tizennyolcadik életévét még nem toltdtte be.”!® A tdrvény a belatasi képesség

vizsgalatanak sziikségességét nem tartalmazta, kizardlag életkori hatarokat huzott meg.

A vétdképesség hataranak tizenkettordl tizennégy évre torténd felemelését azzal indokolték,
hogy a magyar oktatasi rendszerben a tizennegyedik életéviikben fejezik be a didkok az
altalanos iskolai tanulmanyaikat. Erre a korra a tarsadalmi egytittélés szabalyait elvileg el kell
tudniuk sajatitani, és a biologiai-, szellemi érettségiik is olyan szintet ér el, hogy elvarhato tolik

a jogkdveté magatartas tanusitasa. '

A tizenkettd ¢és tizennégy év kozotti elkovetdk e jogszabdly hatilya idején mentesiiltek a

biintetdjogi feleldsségre vonas alol.
3.1.5. 1978. évi IV. torvény a Biinteto térvénykonyvrol

A torténelemben tovabb haladva 1974-ben megkezdddtek egy ujabb biintetdkodex kodifikéacios
munkalatai. Ennek sordn a fiatalkortiak vonatkozasdban is szamos javaslat latott napvilagot.
Molnar Jozsef kriminoldgiai kutatasa folytan felmertilt a fiatal felndtt életkori kategoridjanak
bevezetése arra figyelemmel, hogy a személyiségfejlodés csak a huszadik életév utan zérul le
teljesen. Lévai Miklos irdsa szerint a kodifikacids munka soran tovabbi inditvanyok érkeztek -
a beszamitasi képesség feltételének visszaallitasdval - a tobb életkori hatart ismerd
bilintethetdségi korhatar bevezetésére, a szabadsagvesztéssel nem jard, Uj tipusu szankciok

bevezetésére. Ezek a kezdeményezések a differencialt és rugalmas szabalyozas 0jit6é gondolatat

17 http://www.jogiportal.hu/index.php?id=qko4y25brxtctd8vw&state=19790414&menu=view 1950. évi Il.
torvény a biintet6térvénykonyv altaldnos részérdl 20.§
Bhttp://www.jogiportal.hu/index.php?id=gko4y25brxtctd8vw&state=19790414&menu=view 1950. évi Il.
torvény a biintet6torvénykodnyv altaldnos részérdl

Bhttp://jesz.ajk.elte.hu/kohalmi53.pdf K8halmi LaszI6 A biintethet8ségi korhatar kérdése
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képviselték, de nem valosultak meg. Emellett felmeriilt az igény a biintethetdségi korhatar

tizenkét évre torténd visszaallitasara is.

A javaslatok ellenére az 1978-ban hatdlyba Iépett 1978. évi IV. torvényben sok modositds nem
lelt napvilagot. A 23.§ -ban szabalyozta a gyermekkort. A biintethetdségi korhatar tekintetében
megmaradt a tizennegyedik életév azzal az indokolassal, hogy ez az a kor melyre az ember a
testi-, szellemi fejlettség terén olyan szintet ér el, és annyi ismerethez jut, hogy felelds
jogalanyként kell tudnia fellépni. A miniszteri indokolas szerint a gyermekkor, mint

biintethetdséget kizaro ok tekintetében az ok az alany hianya.?’

Szemlélete szerint a biintetések és intézkedések célja, hogy a fiatalkoru jo iranyba fejlodjon és
a biintetésének letoltése utdn a tarsadalom aktiv, és torvénytiszteld polgara legyen.
Szabadsagelvonassal jar6 biintetést csak és kizardlag olyan esetekben lehet kiszabni, ha az
intézkedések célja nem éri vagy nem érheti el a kivant fejléddést a gyermekek és fiatalkoraak

tekintetében.?!
3.1.6. 2012. évi C. torvény Biinteto Torvénykonyv

Idében eljutunk napjaink hatilyos biintetdjogi szabdlyaihoz. 2013. julius 1. napjan lépett
hatalyba, és néhany modositdst mar megélve jelenleg is hatalyos a 2012. évi C. torvény, a

Biinteté Torvénykonyv (Btk).

A Btk.16.§ valtoztat a korabbi megoldason a vétéképesség szabalyozasat illetden. Kettds
megoldast tartalmaz egy paragrafuson beliil. Fészabalyként leszogezi, hogy nem biintethetd,
aki az elkovetéskor a tizennegyedik életévét nem toltdtte be, majd taxative felsorol jelenleg
kilenc bilincselekményt, melyek vonatkozasédban tizenkét évre széllitja le a vétoképességi

korhatart a belatasi képesség fennallasanak sziikségességével, mint feltétellel.

A jelenleg hatalyos jogszabalyunk tehat némileg visszatér a 1950-es évek szabalyozasdhoz.
Bizonyos biincselekmények esetében a biintethetdség alsé korhatarat Gjra tizenkét évben
hatarozza meg, és ezekben az esetekben visszahozza a blincselekmény kovetkezményeinek

felismeréséhez sziikséges belatasi képesség kovetelmeényét.

A korosztaly szankcionalasaban érvényesiil a neveld szemlélet. A Btk. 106.§ kimondja, hogy

azzal szemben, aki az elkdvetéskor tizennegyedik életévét nem to6ltdtte be csak intézkedés

20 http://acta.bibl.u-szeged.hu/53957/1/juridpol_081_053-061.pdf Balogh Agnes A gyermekkor, mint
blintethetdséget kizard ok 1.3.
21https://dtk.tankonyvtar.hu/xmlui/bitstream/handle/123456789/4240/03_duday_gabor.pdf?sequence=1&is
Allowed=y A blintethet&ségi korhatar alapkérdései Dr. Dudai Gabor 2021.03.10.
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alkalmazhatd, a legsulyosabb szankcid a szabadsagelvonassal jaro javitdintézeti nevelés. A
torvény az intézkedések kozott nem sorolja fel e szankciot, a fiatalkortiakra vonatkozo XI.

fejezetben rendelkezik réla.

Végig tekintve a torténelmi szabalyozast megallapithatd, hogy nem alakult ki egyértelmii,
szilard életkori hatar a vétOképesség alsd korhatarat illetéen. Jol lathatd, hogy a jogalkotok a
tizenketté és tizennegyedik életév kozott érzik a megoldast. A tizenkettedik életév
vonatkozasdban hosszabb az iddbeli szabalyozas, és bar ugy tiint a hatvanas években a
tizennegyedik ¢életév felé mozdul el a hatar, a 21. szdzadra a magyar szabalyozas bizonyos

tekintetben visszanyult a ,,hagyoméanyhoz”.

Nehéz megitélni, hogy milyen modszerrel lehet helyesen meghatdrozni, hogy a bioldgiai
fejlédés soran az ember a kor elérehaladtaval mikor éri el azt az életkort, amikor a jogkdvetd
magatartds tanudsitasa jogilag megkovetelhetd. A bioldgiai fejlddés az egészséges emberek
tekintetében elvileg hasonléan alakul. A szellemi-, értelmi-, érzelmi-, erkdlesi fejlédést
azonban sok tényez6 egylittesen befolyasolja. Az egyének eltérd életkorban juthatnak el ahhoz
a korhoz, hogy biintetdjogi eszkdzokkel kikényszerithetd, jogtudatos magatartas legyen tolik

elvarhato.

Mindemellett nem hagyhat6 figyelmen kiviil az adllam tarsadalmi védelmi kotelezettsége sem,

hogy kell6 idében Iépjen fel a jogellenes magatartast tanusitd tagjaival szemben.

3.2.  Beszamitasi, belatasi képesség

Ahogy fentebb emlitettem a tizenkettd és tizennégy év kozotti elkdvetdk vonatkozasaban a
vétdképesség hataranak megallapitasanal jelentds dilemma a belatasi-, beszamitasi képesség
vizsgalatanak sziikségessége. A belatasi képesség erkolcsi tartalmu kovetelmény, kiilonbozik a

beszamitasi képessegtol.

A beszamitasi képesség az ember azon testi-pszichikai allapota, amelynél fogva képes
cselekményét megfeleld tarsadalmi-, erkdlesi értékelésben részesiteni és ezen értékelésnek

megfelelen cselekedni. 2

22 https://jak.ppke.hu/uploads/articles/12332/file/Dom%C3%A1n_Auguszta_tezismk.pdf A beszamitasi
képesség a blintethet6ségi akadalyok rendszerében doktori értekezés tézisei dr. Doman Auguszta 2.0
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A biintet6jogban belatasi képességgel az az elkdvetd rendelkezik, aki szellemileg, érzelmileg,
erkolcsileg kellden érett arra, hogy belassa cselekménye jogellenes, tarsadalomra veszélyes

voltat, és azt, hogy e belatasnak/felismerésnek megfelelden cselekedjék. 2

A torténelemben a blindsség felismerésére sziikséges belatasi képesség kozéppontba allitasa az
1810-es francia Code pénal-on alapult (66. cikk), és ezt a megoldast a XIX. szdzadban tobb

europai biintetd torvénykonyv is elfogadta.

Hazankban a Csemegi-kddex a tizenkettd és tizenhat év kozotti elkovetok tekintetében a

belatasi képesség vizsgalatat feltételként szabta a biintethetéséghez.?*

Az 1908-as Biinteténovella terminologiaja a belatasi képesség helyett az értelmi és erkdlesi
fejlettség vizsgalatat teszi sziikségessé. Tizenkét év alatt megdonthetetlen torvényi vélelem volt
az értelmi és erkolcsi fejlettség hianya. Tizenkett és tizennyolc év kdzott tovabbra is vizsgalni

kellett, és csak a két feltétel egyiittes fennallasa esetén volt vétdképes az elkdvetd.?

Az 1950. évi II. térvény mar nem kovetelte meg tizenkét év felett e képesség vizsgalatat, mint
kiilon biintethetdségi feltételt, de lehetéve tette a biintetéeljaras mell6zését, megsziintetését, ha
a fiatalkoru — értelmének fejlettsége folytan — nem ismerhette fel cselekménye tarsadalomra

veszélyességét.?

A Magyar Népkoztarsasag Biintetd Torvénykonyvének szabdlyai szerint a tizennegyedik
¢letévet megelézden senki nem rendelkezett beszamitasi képességgel biintetdjogi értelemben,

afelett viszont mindenki esetében vélelmezte e képességet, de a vélelem bizonyitassal

megddnthetd volt. 27

Az 1978. évi torvény megdonthetetlen torvényi vélelmet allitott fel, amely szerint a

tizennegyedik életévét be nem to1tdtt személy nem rendelkezik beszamitasi képességgel.?

ZBhttp://real.mtak.hu/92669/1/DA_Belatasikepesseg.pdf Prof. D r. Domokos Andrea A belatési képesség a
blntetGjogban 3.0. 2021.03.09.

2 https://uj.jogtar.hu/#doc/db/1/id/A12Y0100.0PT/ts/20160101/ A gyermekkor Btk.16§-dhoz

25 https://jak.ppke.hu/uploads/articles/12332/file/Dom%C3%A1n_Auguszta_dolgozatv.pdf A beszdmitési
képesség a blintethet6ségi akadalyok rendszerében Dr. Doman Auguszta 34. old.

26 https://ojs.lib.unideb.hu/profuturo/article/view/5498/5159 100.0. Pallagi Aniké Biintethets gyermekkoruak
(2021.03.02.)

27 https://jak.ppke.hu/uploads/articles/12332/file/Dom%C3%A1n_Auguszta_dolgozatv.pdf A beszamitési
képesség a biintethet6ségi akadalyok rendszerében Dr. Doman Auguszta 35. old.

28 http://acta.bibl.u-szeged.hu/53957/1/juridpol_081_053-061.pdf Balogh Agnes A gyermekkor, mint
blntethet&séget kizard ok1.3.
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Jelenlegi jogszabalyunkban kettés megoldas érvényesiil. Tizenkettd és tizennégy év kozott a
bilintetendd cselekmények esetében feltétel a belatasi képesség vizsgalata, a felett nem irja eld

kiilon a torvény.

A torténeti szabalyozast végig kovetve altalanossagban levonhato, hogy azok a szabalyozasok
melyek tizenkét évben huztdk meg a hatart tobbé-kevésbé sziikségesnek érezték a belatasi-,
beszamitasi képesség tovabbi feltételként torténd vizsgalatat. Ott, ahol tizennégy év az életkori

hatéar, mar vélelmezik e képesség meglétét, de a vélelem bizonyitassal megdonthetd.
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4. A 12 ES 14 EV KOZOTTI ELKOVETOKRE VONATKOZO
RENDELKEZESEK A HATALYOS MAGYAR SZABALYOZASBAN.

A Btk. 16.§ alapjan ,,nem biintethetd, aki a biintetendd cselekmény elkdvetésekor a

tizennegyedik életévét nem toltdtte be, kivéve

a) az emberdlés [160. § (1)-(2) bekezdés],

b) az erds felindulasban elkdvetett emberdlés (161. §),

c) a testi sértés [164. § (8) bekezdés],

d) a hivatalos személy elleni erészak [310. § (1)-(3) bekezdés],

e) a kozfeladatot ellatdé személy elleni erdszak [311. §, ha a 310. § (1)-(3) bekezdése szerint

mindsiil],

f) a hivatalos személy vagy kozfeladatot ellaté személy tamogatoja elleni erdszak [312. §, haa

310. § (1)-(3) bekezdése szerint mindsiil],

g) a terrorcselekmény [314. § (1)-(2) bekezdés],
h) a rablas [365. § (1)-(4) bekezdés], és

1) a kifosztas [366. § (2)-(3) bekezdés]

elkovetdjét, ha a bilincselekmény elkdvetésekor a tizenkettedik életévét betdltotte, €s az
elkovetéskor rendelkezett a biincselekmény kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges

belatassal.”””’

Az eredeti kormany-eldterjesztés az alsd korhatart nem kivanta megvaltoztatni, és a kormany
altal az Orszaggytilés elé terjesztett T/6958. torvényjavaslat is csak a szandékos emberdlés alap-
€s mindsitett esetei, az erds felindulasban elkovetett emberolés, illetve az €letveszélyt és halalt
okozo testi sértés vonatkozasaban szallitotta le az életkori hatart, amely modositod inditvany

nyomdn baviilt ki a rablas és a kifosztas tényallasaival.*”

A modositas indoka, hogy a gyermekek nagyobb része tizennégy éves korban fejezi be altalanos
iskolai tanulmanyait, és ekkorra ér el olyan testi és szellemi fejlettségi szintet, amelyre

tekintettel biintetdjogi értelemben feleldsségre vonhato. A valtoztatast az teszi sziikségesse,

292013. C.tv. Btk. 16.§
30https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/197824/file_up_2014%20B%C3%BCntethet%C5%91%
20gyermekkor%C3%BAak.pdf?sequence=1&isAllowed=y Pallagi Aniké Blintethetd gyermekkoruak gyermekkor
- buntethetGség - belatasi képesség — kodifikacié 5. o.
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hogy napjainkban a gyermekek bioldgiai fejlédése felgyorsult, a gyermekek kordbban ,,érnek”,
az informaciés forradalom kovetkeztében a kiskoruakat mar tizennegyedik életéviiket
megeldz6 életszakaszukban elérik a tdrsadalom olyan hatasai, amelyektdl a korabbi idokben
védve voltak. A tizenkettdé és tizennégy ¢év kozotti gyermekek korében egyre nagyobb
mértékben terjedt el az erészakos érdekérvényesités.’! Az ilyen biinelkdvetd gyermekek
magatartdsaibol arra lehet kovetkeztetni, hogy megfeleld segitség hidnyaban nem lesznek
képesek beilleszkedni a taradalomba és torvénytiszteld életmodot folytatni, igy a specidlis

megeldzéshez sziikséges a biintetdjogi eszkozok igénybevétele.*

Az életkori hatar leszallitasa elsoként az emberolés, az erds felindulasban elkovetett emberolés,
a testi sértés, a rablds, és a kifosztds bilincselekményeket érintette. 2016-ban keriilt be a
terrorcselekmény, majd 2020-ban a hivatalos-, vagy kozfeladatot ellatd személyek sérelmére,

valamint ezek tAmogatdja sérelmére elkovetett blincselekményekkel boviilt a sor.

A tovabbi bovités sziikségességét azzal indokoltak, hogy elszaporodtak a pedagogusokkal, az
iskola- és kortarsakkal, valamint a felnottekkel szemben tanusitott verbalis, - és fizikai
tamadasok, melyeket tobbségében a tizenkettd és tizennégy év kozotti korosztaly, valamint Oket
tamogat6 felndttek kovettek el az oktatas soran. Az ilyen eseményeket az osztalytarsak végig
nézték. Jellemzd, hogy az elkovetdk, vagy segitdik az esetekrdl videofelvételeket készitettek és
kés6bb az interneten nyilvanossagra hoztak. Ezzel tovabbi erkolcsi sérelmet, megalaztatast
okozva a bantalmazott személynek. A tdmadasok érintik a pedagdgusokat, az 6 munkéjukat
segitd szakembereket, a hivatalos, - és kozfeladatott ellatd személyeket, és a védelmiikért
fellépd személyeket is. Ezek a cselekmények az egész tarsadalomra nézve negativ hatast
fejtenek ki. Kihatnak az oktato-neveld munka mindségére, romboljak az iskolai kozosségeket,
zavarjak a koznevelési tevékenység rendjét, de még a sziilok azon alkotményos jogat is
korlatozzadk, hogy gondoskodni tudjanak gyermekiik tanittatasarol. A korabbi mddosités
biztositja annak lehetdségét, hogy a tarsadalomra kiilonosen veszélyes cselekmények esetében
felelosségre vonhatd legyen a tizenkettdé - tizennégy év kozotti korosztaly is a belatasi
képességtol fiiggden. Ezért indokoltnak tartottdk a biincselekmények korét kibdviteni, mivel e
cselekmények olyan demoralizalo hatasuak, hogy nem vonhat6 kétségbe a tarsadalomra vald

kiilonds veszélyességiik.

31 Btk. 16.§ Indokolas
32 https://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf Magyarorszag Kormanya T/6958. szamd
torvényjavaslat a Bintet6 Torvénykonyvrél 213. oldal
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Arra nem tér ki a térvény indokolasa, hogy a specialis megel6zéshez miért a biintetdjog
eszkozeit kivanjak igénybe venni, és miért nem a gyermekvédelmi rendszer fejlesztése terén
keresik a megoldast. Arra sem ad vélaszt, hogy miért van sziikség a biintethetdség
megalapozéasara a gyermekekkel szemben, mikor veliik szemben biindsségiik megallapitasa

esetén is csak intézkedés alkalmazhato. >3

4.1. Btk.16.§ alkalmazasa

A Btk.16.§-ban foglalt rendelkezés helyes alkalmazashoz ismerni kell a gyermekkor és fiatalkor
bilintetdjogi fogalmat, a beszamitasi €s belatasi képesség tartalmi jelentését. E paragrafus

alkalmazasa azonban még a fogalmak ismeretében sem teljesen egyértelmi.

A Btk. 16.§ alapjan ,,Nem biintethetd, aki a buincselekmény elkovetésekor tizennegyedik
¢letévét nem toltdtte be...” A Btk. 105.§ alapjan ,Fiatalkoru az, aki a bilincselekmény

elkovetésekor tizenkettedik életévét betdltdtte, de a tizennyolcadikat nem.”3*

A két rendelkezést 6sszevetve megallapithato, hogy a tizenkettd-tizennégy év kozotti kategoria
tobb kérdést vet fel, hiszen a 16.§ alapjan a tizennégy év alatti elkdvetd gyermek, mig a 105.§

alapjan a tizenkét év feletti elkdvetd fiatalkoru.

A Btk.16.§-ban felsorolt blincselekmények vonatkozdsadban indult biintetdeljarasban, tehat ha
olyan személyre terelddik a gyant, aki tizenkettedik életévét mar betoltotte, de a

tizennegyediket még nem, meg kell vizsgalni a belatasi képesség fennallasat.
A belatasi képesség a nyomozati, az ligyészi €s a birdsagi eljaras soran kiilon vizsgalando.

E vizsgalatot az orvosszakértdi vizsgalatara vonatkozo szabalyok alapjan végzik el. El8szor a
beszamitasi képességet kell vizsgalni, és ha a terhelt beszdmithatd, a szakértd a belatasi
képességrol is véleményt ad azzal, hogy a belatasi képesség vizsgalatdhoz a terhelt klinikai és

mentalhigiéniai felndtt, s gyermek szakpszichologiai vizsgalatat is el kell végezni.

A tizenketté és tizennégy életév kozotti terhelt beszamitdsi és belatasi képességének
vizsgalatahoz szakkonzulensként gyermek és ifjusagi pszichiatriai, vagy ezzel egyenértékii
szakvizsgaval rendelkezd és képesitése tekintetében az egészségiigyi dolgozok mitkddési

nyilvantartdsaban szerepld személyt kell igénybe venni.

33 https://jog.tk.hu/uploads/files/12_Hollan_Miklos.pdf Holldn Miklds Az Gj Biintetd Térvénykényv 369.0.(Btk.
javaslatanak 16§ -hot flzott indokolas)
342012. évi C. térvény Biintetdjog
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A Btk.16. §-ban szabalyozott jogalkotdi megoldasban jol kirajzoldodik a tizenkettd €s tizennégy

év kozotti korosztaly vétoképességének jogtudomanyi problematikdja.

Erezhetd, hogy az llamnak be kell avatkozni a tarsadalom védelme érdekében, hisz a szamok
egyértelmiien azt igazoljak, hogy a tizenkettd és tizennégy éves korosztaly korében nd az
erdszakos cselekmények aranya. Ugyanakkor tovabbra is kétséges, hogy a belatasi képesség
oldalardl kozelitve mikortol indokolt biintetéjogi eszkdzokkel fellépni. A jogalkotd igy egy
koztes megoldasként a kirivoan erdszakos blincselekmények esetében leszallitja a korhatart, és
a belatasi képesség vizsgalatanak kovetelménye mellett biztositja az allam biintetOhatalmanak

érvényesiilését, ugyanakkor szankcionalasaban enyhe kovetkezményeket ir eld.

4.2. A tizenketto, és tizennégy év kozotti elkovetokkel szemben alkalmazhato intézkedések

A Btk. 106. §-nak (2) bekezdésében foglaltak alapjan a tizenkettedik ¢€letévét betoltott, de a
tizennegyedik ¢életévét be nem toltott fiatalkora elkdvetdvel szemben csak biintetdjogi

intézkedés alkalmazhato, biintetést veliikk szemben nem lehet kiszabni.

Intézkedésként a megrovas, a probara bocsatas, a jovatételi munka, a probara bocsatas és a
jovatételi munka mellett elrendelt partfogo feliigyelet, tovabba az elkobzas, vagyonelkobzas,
az elektronikus adat végleges hozzaférhetetlenné tétele, a kényszergyogykezelés, és a
tarhelyszolgaltatds megsziintetése alkalmazhatd. A nevelési célt szem elétt tartva az intézkedés
alkalmazasakor a fokozatossag elvének kell érvényesiilnie. Elsdsorban a személyi szabadsag
elvondsaval nem jar6 fenti intézkedéseket kell alkalmazni, a személyi szabadsag elvonasaval

jar6 javitointézeti nevelés csak a legvésd eszkoz kell, hogy legyen.

A Btk. az intézkedések kdzott nem sorolja fel a szabadsagelvonassal jaro javitointézeti nevelést,
azt a 120.§ (1) bekezdésben, a fiatalkortiakra vonatkozo fejezet tartalmazza. A birdsag javito
intézeti nevelést rendel el, ha a fiatalkorti eredményes nevelése érdekében intézeti elhelyezése

sziikséges, melynek tartalma egy évtdl négy évig terjedhet.

A tizenkettd ¢és tizennégy év kozotti korosztaly vonatkozasaban tehat a szankciok
alkalmazhatdsagat tekintve a torvény fokozatos szemléletet érvényesit, elsdsorban a nevelés
eszkozeit kell igénybe venni, a szabadsagelvonéssal nem jard intézkedéseket kell elényben

részesiteni.
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Abban az esetben, ha a biintetés célja mas modon nem érhetd el, szabadsagelvonas korében a
javitointézeti nevelés all a jogalkalmazé rendelkezésére, melynek leghosszabb idGtartamat e

torvény felemelte négy évre.
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5. A BUNTETES CELJANAK ERVENYESULESE A TIZENKETTO, ES
TIZENNEGY EV KOZOTTI KOROSZTALYBAN

A biintetésnek a tizenkettd és tizennégy év kozotti korosztalyban is meg kell felelnie a generalis
és a specidlis prevencio kovetelményének. A szankcidonak alkalmasnak kell lennie a blindzés
befolydsolasara, arra, hogy a tdrsadalom tagjait, és az elkdvetdt is visszatartsa ujabb

biincselekmény elkovetésétdl.

Megoszlanak a vélemények arrdl, hogy a biintet6jog e korosztaly tekintetében alkalmas eszk6z-
e a késébbi megeldzésre, megvalosulhat-e a tizenkettd €s tizennégy év kozotti korosztaly

tekintetében a biintetdjog specialis és generalis prevencids célja.

Lévay Miklos és Varadi Erika arra hivtdk fel a figyelmet, hogy a tizennégy éven aluli
gyermekek specidlis prevencidja érdekében a biintetdjogi feleldsség alsé korhataranak

leszallitasa helyett a gyermekvédelmi intézményrendszer tovabbfejlesztése lenne sziikséges.

Korinek Laszl6 arra mutat rd, hogy a gyermekeket gyakran kornyezetiik, csaladjuk taszitja a
blinozés vilagaba. A korhatar leszallitdsa, és igy a gyermeknek a rossz helyzetbdl vald
kiemelése és 4tadasa a biinteté intézményeknek, tobbet art, mint hasznal. Allaspontja szerint a
kozvélemény nemigen tesz kiilonbséget a biintetdjogi intézkedések és biintetések kozott, ezért
a korhatar leszallitdsa alapvetden szimbolikus értékli, a stigmatizalé hatas viszont

elkertilhetetlen, pedig éppen ettdl kellene megdvni a gyermekeket

Kdhalmi Laszl6 nézete szerint a biintethetdségi korhatar leszallitasa tipikusan az a jogalkotasi
hiba, amikor a biintetdjog eszkozeivel kivannak tarsadalmi problémakat megoldani. Mar
évtizedekkel ezeldtt lefolytatott kutatasok igazoltak, hogy a represszio fokozasa semmiféle
eredményt nem hoz a gyermek- és fiatalkoruak esetében, s6t inkabb ront a kriminalitasi

mutatokon.

Gyurko Szilvia is azt hangstlyozza, hogy a gyermek- €s fiatalkoruak blin6zésének megelézése
teriiletén a legfontosabb a veszélyeztetettség €és a deviancidk kialakuldsanak megeldzése. A
hangsulyt az els6dleges megeldzésre, igy a gyermekvédelmi szektor személyi, targyi

er6forrasainak megerdsitésére kellene helyezni.

35https://regi.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_520_magyar_buntetojog/ch04s03.html
Magyar biintetSjog. Altalanos rész Balogh Agnes, Téth Mihaly (2010) 2013.03.10.
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Benczur Csaba szerint vannak olyan blincselekmények (pl. lopas), amelyek az altalanos erkolcs
szabalyainak talajan allnak, és ezek vonatkozasdban mar kordbban megallapithatd a belatasi

képesség.

Vaskuti Andras véleménye szerint az életkori szabalyok merev alkalmazéasa nem szolgalja kelld
hatékonysaggal sem a biinmegeldzést, sem a biiniildozést. Allaspontja szerint tizenkét éves
kortdl a legstlyosabb blincselekmények esetén mar fennallhat a biintetdjogi feleldsséget
megalapozo belatasi képesség, igy célszerli lenne tobb ¢életkori korhatarszektort kialakitani, és
a blintetdjogi felel0sséget a szektorok szerint névelni, parhuzamosan a biincselekményekért

kiszabhat6 szankciok fokozatos szigoritasaval.>®

Vitathatatlan, hogy valamilyen mddon fel kell 1épni az egyre alacsonyabb életkorra jellemzd
blindzés visszaszoritasa érdekében. Fontos, hogy a tetteknek mar gyermekkorban

kovetkezménye legyen, a fokozatossag nagyon jelentds szempont.

Azzal, hogy a gyermekek altal elkovetett jogellenes cselekményeket is valamilyen mddon
szankcionaljuk egyuttal védjiik is 6ket attol, hogy a vétdképes kornyezetiik 6ket hasznalja fel

elkdvetdkeént.

Sziikségesek a biintetdjogi eszkozok, de dnmagaban nem kezelhetd veliik a probléma. A
bilintetéssel vald fenyegetés, és elrettentés, mint generdlis prevencid a gyermekek
vonatkozasaban kevésbé hatdsos, mint a felndttek esetében. E korosztily szdmara a
szabadsagelvonas nem bir akkora jelentdséggel, nem is biztos, hogy teljesen megértik mit jelent

szamukra.

Fokozatos, komplex eszkdzrendszer alkalmazésa indokolt, melyben végsd eszkoz a biintetdjog,
de a legsulyosabb erdszakos, élet elleni cselekmények elkdvetésekor sziikség van
alkalmazhatdsagara, és visszatartd hatdsara is a tizenketto €s tizennégy év kozotti korosztalyban
is. Gyurko Szilvia véleménye szerint nagyon fontos lenne, hogy a hangsulyt a gyermekvédelmi

szektor személyi-, targyi er6forrasainak megerdsitésére kellene helyezni.

A szankciondlds tekintetében a til szigoru biintetés a gyermek késobbi jellemfejlodésére

kéarosan hathat, esetiikben a szabadsagelvonassal jaro biintetés helytelen magatartasi mintakat

nyujt.

36 file:///C:/Users/Dr.%205zal%C3%B3ki%20Jen%C5%91/Downloads/vegleges-pro-futuro-2014-1-97-111.pdf
Pallagi Aniké* Biintethet6 gyermekkoruak gyermekkor — blintethetdség — belatdsi képesség — kodifikacié 13-
14.0.2021.03.11.
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6. A MAGYAR SZABALYOZAS BEMUTATASA GYAKORLATI
PELDAKON KERESZTUL

6.1. Nyiregyhazi Torvényszék Fk.146/2018/44. életveszélyt okozo testi sértés biintette,
Debreceni [télétabla Fkf 546/2018/5. szamii hatdrozata

A 2003. november 28. napjan sziiletett, az elkovetéskor tizenhdrom éves terhelt és a 2000.
januar 22. napjan sziiletett sértett kozott hosszabb ideje rossz viszony allt fenn. A sértett a
vadbeli napon kb. 21 6ra koriili idoben az egyik tant tarsasagaban dsszetalalkozott a terhelttel

¢s a vele egy tarsasagban 1év6 masik tanuval.

A tizenharom éves terhelt és a tizenhét éves sértett kozott szovaltas alakult ki, majd a sértett
odalépett a terhelthez, megragadta a nyakat, és pofon vagta. Az egyik tanl raszolt a sértettre,

hogy ne bantsa a terheltet. Ez id6 alatt a masik tanu a helyszinrdl tavozott.

A sértett a terhelt védelmére keld tanit szintén megiitotte, akinek sériilése nem keletkezett. Ezt

kovetden a sértett elment a helyszinrdl. A bantalmazott terhelt €s a tanu az otthonukba tavoztak.

A terhelt, amikor hazaért a konyhaszekrény fiokjabol magahoz vette a nagymamaja tulajdonat
képezd 14,5 cm pengehosszusagu, egyélil, keskeny, fokozatosan keskenyebbé valo, a hegyénél
visszafelé ivel6do sarga mlianyag nyeli konyhakést. A ruhazatiba rejtette oly modon, hogy a
jobb kezében felcsusztatta a pulover ujjaba tigy, hogy a kés rejtve maradt, és élével lefelé, a
tenyere iranyaba allt. Ezutan a sértett keresésére indult. Mikor megtalalta, egy harmadik tantaval
beszélgetett. A terhelt leiilt a kdzelben 1évé buszmegalldo mellett 1évd kat kavajara, és varta,

hogy a sértett egyediil maradjon.

Miutén a sértett tarasagaban 1évo tanu a helyszint elhagyta, a sértett elindult otthona iranyéba.
Ekkor a terhelt magahoz hivta, hogy besz¢ljék meg a torténteket. A sértett a terhelthez ment,
majd a jobb kezét nyujtotta kézfogasra a terhelt felé azzal a kijelentéssel, hogy ,.ha nem
haragszol, akkor csapjal bele”. A terhelt ekkor a ruhdzata ujjabol pengével kifele eldcstsztatta
a korabban magédhoz vett konyhakést, és kdzepesnél nagyobb erdvel, lentrdl felfelé iranyulo

mozdulattal hasba szurta a sértettet.

A szarast kovetden a sértett és a terhelt is megijedt. A terhelt a helyszinrdl elszaladt, menet

kdzben a kést egy kukoricatablaba dobta, majd otthondba ment, nem sz6lt a torténtekrol.
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A sértett a szrast észlelve szintén az otthondba tavozott, ahol csaladjaval kozolte, hogy a terhelt

megszurta. A sériilését latva édesanyja ment6t hivott, és a korhazba szallitottak.

A szards kozvetlen életveszélyes allapotot eredményezett, amelyet az orvosi beavatkozas
haritott el. A sértett sériilése nyolc napon til gyogyult, a tényleges gyogyulasi id6 kb. négy-ot
hét volt.

A terhelt személyi koriilményei alapjan nétlen, eltartottja nincs, magantanuld volt, az altalanos
iskola harmadik osztalyat végzi. Vagyontalan, tartozasa nincs. Biintetve nem volt, kordbban
lopas vétségének gyanuja miatt indult ellene nyomozas, de azt gyermekkor miatt

megszintették.

Nagymamaja neveli, aki képzettségét illetden az altalanos iskola 6t osztalyat végezte el, 28.500
Ft rokkantnyugdijat folydsitanak a részére. A terhelttel ¢l egy haztartasban még a tizenhat éves

testvére, és huszonhdrom éves nagynénje. Tizennyolc éves batyja méshol lakik.

A terhelt édesanyja harminckét éves, az altalonos iskola nyolc osztalyat végezte el, dolgozik,
két-harom hetente jar haza csaladjdhoz, anyagilag timogatja a gyermek nevelését. Az édesapa

gyermekével sziiletése 6ta nem tartja a kapcsolatot.

A terhelt a szakértdi vélemények alapjan az emberi kapcsolatok irdnt érdektelen, kotédéseiben
sériilt, vagyak nélkiili, céltalan fiatal. Befolyasolhatod, agressziv, fesziiltséggel telitett,
kiforratlan elharité mechanizmusokkal és elégtelen konfliktus-megoldasi modokkal rendelkezd
személyiség. A tarsadalmi normakkal, az elvart viselkedésmodokkal tisztadban van, de ezeket
nem ¢érzi magara nézve kotelezOnek. Belsd szabalyozorendszere alacsony szinvonalon
miikddik, tetteit indulatai és érdekei irdnyitjdk. Személyiségfejlédése diszharmonikus,
antiszocialis iranyl. Kedvezdtlen szocidlis kornyezetben nevelkedett, érdemben sziil61 kontroll
nélkil nd fel, moralis, szocidlis érzelmeiben stulyosabb fejletlenséget mutaté gyermekkoru

személy. Mentalis teljesitményei az atlagnorma als6 6vezetét képviseli.

A terhelt 4ltal elkovetett blincselekmény motivacidja jol feltarhato, a cselekmény kivitelezési
modja Osszefliggésbe hozhatd betegségszintet meg nem valositd személyiségzavaraval. A
terhelt nem koros elmeéllapottl és nem volt az a cselekmény elkovetésének idoszakaban sem.
A blincselekmény vonatkozasaban beszamitési képességgel €s - értelmi szinvonala, dnkontroll-
mechanizmusai, akarati képességei alapjan - a blincselekmény kovetkezményeinek

felismeréséhez sziikséges belatassal rendelkezett.

Az elséfoku birdsdg a bizonyitékokat értékelte. A biintetOeljaras soran a biincselekmény

elkovetésekor tizenharom éves terhelt a terhére rott blincselekmény elkovetését beismerte. A
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nyomozas soran részletes ténybeli, bindsségére kiterjedd beismerd vallomast tett. Tettét azzal
magyarazta, hogy a sértett kordbban fenyegette 6t, bantalmazta, masok eldtt megszégyenitette
¢és ezt mar nem akarta hagyni. Azért nem a sziv tajékdra irdnyitotta a szirast, mert tudta, hogy

akkor a sértett meghal, és ezért is szart csak egy alkalommal.

A terhelt a nyomozas soran arr6l szamolt be, hogy a sértettdl vald félelme miatt kovette el tettét.
Hivatkozott arra, hogy a sértett kordbban tObbszor bantalmazta O6t, megszégyenitette,

videdfelvételt is készitett rdla, ezért ,,besokallt”.

A birdsag a v terhelti beismerd vallomast a tényallas megallapitasa soran elfogadta, mivel azt a

sértett vallomasan tal a tobbi tanu is alatamasztotta.

A terhelt nagymamaja, aki egyben gyamja is érdemben a bilincselekmény kapcsan nem tudott
nyilatkozni. Elmondasa szerint az unokdja magatartasaval nem voltak gondok, magantanulo
lett, ¢s minden tanévben elvitte gyermekpszichologushoz, akinek javaslatira a magantanuloi

jogviszonyat fenntartottak.

A terhelt nagynénje arrol szamolt be, hogy a terhelt, amikor - a biincselekmény elkdvetése utan
- hazaért feldult volt, nem mondta el mit tett. Nem tudott arr6l sem, hogy unokadccsét

bantalmazzak, de gyakran volt szomoru, sirt, az okat azonban nem mondta el.

A védelem altal a nyomozés soran becsatolt videofelvételen lathato, hogy kordbban a sértett
bantalmazta a terheltet, a nyakara térdepelt, pofozta 6t, tettét tobben végig nézték. A felvétel
alatdmasztja, hogy a terhelt és a sértett kozott mar a blincselekményt megel6zden is volt
konfliktus, a sértett bantalmazta a tOle fiatalabb terheltet. A felvételen lathatd sértetti
cselekmény a birdsag allaspontja szerint tilmutat a gyermeki csinytevésen, és egyuttal

megerdsiti a terhelt inditookat a blincselekmény elkovetésére.

A bilincselekmény inditékat erdsiti a sértett testvére ellen folyamatban 1évé nyomozas irata,

mely szerint 6 is bantalmazta a terheltet, a kihallgatasa soran el is ismerte.

A csaladsegité tanuként elmondta, hogy a terheltet magatartasproblémai miatt alapellatasba,
majd védelembe vettek. A terhelt magéntanulova valasa utan iskolai magatartasi problémai
megsziintek, igy védelembe vétele se volt tovabb indokolt. Csaladlatogatasai soran problémat

nem észlelt, a terhelt egylittmikddo volt.

Az els6foku birdsag kétséget kizardan bizonyitottnak latta, hogy terhelt a tényallasban irt
blincselekményt elkovette €s kettd év négy honap javitdintézeti nevelését rendelte el. A terhelt

a javitointézeti nevelésbdl annak fele része, de legkevesebb egy év kitdltését kovetden
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ideiglenesen elbocsathatd. A Debreceni [télétabla, mint masodfoku birdsag a Nyiregyhazi
Torvényszék elsofoku itéletét helybenhagyta azzal a helyesbitéssel, hogy a terhelt a
javitointézeti nevelés felének letdltése utan ideiglenesen elbocsathato az intézetbdl, ha legalabb
egy évet letoltott az intézetben, és alaposan feltehetd, hogy az intézkedés célja tovabbi

javitdintézeti nevelés nélkiil is elérhets.’’

A fent részletezett jogeset kapcsan jol kirajzoldodik a tizenharom éves elkdvetd cselekményének
hattere. A terhelt életéb6] hianyzik a biztonsagot nyujté csalad. Edesapjaval kapcsolata nem
volt, a jo értelemben vett apai minta teljesen hianyzik az ¢életébdl, édesanyja kortlbeliil két-
harom hetente latogatta 6t. Nem intézményi koriilmények kozott kellett nevelkednie, de a
nagymama az alacsony iskolai végzettségével, és 28.500 forintos jovedelmével egészen
biztosan nem tudta pétolni a csalad megfeleld szerepét és funkcidjat az 6 életében. A sziilok
hianya folytan a terhelt életében nem alakult ki szoros kotddési kapcsolat. A csalddon beliili

kotddés elmaradésat az utcan, barati tarsasagban, hasonl6 fiatalok kdrében igyekezett potolni.

A terhelttel egyiitt €16 rokonoknak tudomésuk sem volt arr6l, hogy korabban bantalmaztak,

megalaztak, félelemben tartottak, tarsas kapcsolati problémakkal kiizdott.

A gyermekvédelmi rendszer nem miikodott hatékonyan, a terhelt védelembe vételét

megsziintették, mivel magatartasi problémai latszolag javultak és egyiittmiik6dd volt.

Mindezekbdl addéddan a szakvélemény szerint is az emberi kapcsolatok irant érdektelen,
kotddéseiben sériilt, vagyak nélkiili, céltalan fiatal. Befolyasolhato, agressziv, fesziiltséggel
telitett. Elégtelen konfliktus-megoldasi mdodokkal rendelkezik. A tarsadalmi normakkal, az
elvart viselkedésmodokkal tisztdban van, de nem érzi magara nézve kotelezOnek. Tetteit
indulatai és érdekei iranyitjak.

A terhelt nem tudta dnmagaban tovabb kezelni a fesziiltséget, melyek az 6t ért bantalmazasok,
elhanyagolas folytan keletkeztek benne, és ehhez segitséget sem kapott. A csalad, és a

gyermekvédelem szamara nem tiint fel, hogy problémakkal kiizd.

A felnéttek €s a szakemberek feleldssége sokkal fokozottabb kellene, hogy legyen a hasonlo
helyzetben 1év6 gyermekek problémainak felismerése terén. A gyermekektdl nem varhato el,
hogy segitséget kérjenek abban a kornyezetben, ahonnan megfeleld odafigyelést, elismerést, és

segitséget nem kaptak. Amennyiben ez a csaladon beliil nem miikodik, a gyermekvédelmi

37 https://uj.jogtar.hu/#doc/db/25/id/A1824018.XG0/ts/20210101/ Nyiregyhazi Térvényszék Fk.146/2018/4
Testi sértés blintette
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rendszer feladata kellene, hogy legyen a probléma felismerése és segitség nyujtasa. Az iratok

alapjan a terheltet védelembe vették, majd a csalddsegitd nyilatkozata alapjan meg is sziintették.

Tisztan lathato, hogy a hasonl6 koriilmények kozott €16 gyermekek életében fontos lenne sokkal
hatékonyabban ¢és idében fellépni védelmiik érdekében. Sziikséges lenne, hogy ilyen
helyzetekben legyen valamilyen ,,eszk6z”, segitség kérés iranti lehetéség a keziikben. Ezekben
a szituaciokban a magukra maradt fiatalok nem képesek méas modon megoldani problémajukat,
elharitani az Oket ért tamadasokat, mint erdszakkal. Az erdszak mogott pedig nyilvanvalo
félelem all. A terhelt vallomasaban elmondta, hogy a sértettdl vald félelme miatt szarta 6t meg.
Védekezésként nem tudott mas modszerhez folyamodni, mint timadni. Félelmét nem volt kivel

megosztania, segitséget kérni nem mert.

Jelen iigyben a tizenkettd és tizennégy év kozotti korosztalyban kiszabhatd legsulyosabb
szankciot, a szabadsdgelvondssal jard javitd intézeti nevelést alkalmazta a birdsag az

elkovetOvel szemben.

Azzal a jogalkotoi megoldassal, hogy a gyermekeket ilyen esetekben biindsnek nyilvanitjuk, és
intézeti nevelés keretében megfosztjuk Oket szabadsaguktol - ahol ugyanazt a mintat latjak
tarsaik korében amiért odakeriiltek - megtorlast alkalmazunk, amely sziikséges, hogy a
jogellenes tett kovetkemény nélkiil nem maradjon -, de a biintetéstdl eldremutatd, tovabbi

prevencids hatas nem varhato.

6.2. A Veszprémi Jarasbirosag 9.Fk.820/2014/12. és a Veszprémi Torvényszék, mint
masodfoku birosag 3.Fkf.:289/2015/3. szamu itélete tarstettesként elkévetett rablas

biintette.

E gyakorlati példat a munkahelyem szerint illetékes torvényszék teriiletén folyt iligyek koziil
valasztottam ki azért, hogy a teljes iratanyag megtekintésének lehetdsége mellett tudjak

dolgozatomban egy esetet bemutatni.

Jelen tigyben a 2000. oktoberében sziiletett ILr. terhelt, aki az elkdvetéskor még nem toltotte be
tizennegyedik ¢életévét két masik terhelt tarsaval egylitt az eset napjan este 22.00 ora koriili
idében a veszprémi autdbuszpalyaudvarra ment. Ott tartdzkodott a sértett is két tovabbi személy
tarsasagaban. Amikor a terheltek a sértett kozelébe értek, 6 épp akkor tett a pénztarcajaba egy
Otszazforintos bankjegyet, tovabbi kettd darab ezer forintos bankjegy mellé. A terheltek

észlelték, hogy a sértettnél készpénz van, ezért IL.r. terhelt elhatdrozta, hogy megszerzi azt.
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Valétlan iirtiggyel megprobalta eldszor elkérni a sértett pénzét. Arra hivatkozott, hogy egy
ismeretlen személytdl ,,biofiivet” szeretne vasarolni, és a pénzre az ligylethez csak ,,mutatoban”
van sziiksége. A sértett nem akarta atadni a ndla 1év0 pénzt, ekkor az 6 meggy6zéséhez
csatlakozott Lr. terhelt is. Arra hivatkoztak, hogy Lr. terheltnél is van Otezer forint a biofli
megvasarlasahoz. A sértett a pénzét tovabbra sem adta oda, kozolte veliik, hogy elkiséri 6ket a
helyszinre. A sértett abban bizott, hogy amennyiben veliik tart ,,békén hagyjak 6t”. A tarsasag
tagja volt IILr. terhelt is, aki tudta, hogy nincs kilatasban semmilyen iizlet, a cél a pénz
megszerzése. A terhelek a sértettet korbevették amikor egy kivilagitatlan, elhagyatott helyre
értek. A sértett ekkor mar prébalt volna menekiilni, de a terheltek koziil valaki mindig ttjat
allta. ILr. terhelt Ujra felszolitotta a sértettet, hogy adja at a pénzt, aminek 6 tovabbra sem tett
eleget, ezért a sértett nyakat jobb kezével atkulcsolva megragadta, majd pénzének megszerzése
érdekében a foldre rantotta. Ekdzben Lr. terhelt is felszolitotta a sértettet Gjra, hogy adja at a
pénzt. A sértett a foldrél gyorsan feldllt, de ILr. terhelt hatulrél a sértett vélla ald nytlva
magahoz htizta, masik kezével a sértett zsebébe nyult, hogy elvegye a pénzét. Ekkor a sértettnek
is sikeriilt belenyulni a zsebébe ¢s megmarkolta a két db ezer forintos bankegyet, hogy ne tudjak
elvenni tdle. ILr. terhelt a sértett zsebében 1évd kezét rangatta és igyekezett az ujjait
szétfesziteni, de nem sikeriilt neki. Odalépett Lr. terhelt, aki szétfeszitette a sértett ujjait és
tenyerébol elvette a kétezer forint 0sszegli készpénzt. Az er6szak soran a sértett zsebébol kiesett
egy doboz cigaretta, és egy db ongyujto. I1. r terhelt ezeket is magahoz vette és eltulajdonitotta.
A sértett ekkor még mindig megprobalta pénzét visszakérni, de Lr. terhelt tovabbi bantalmazast
helyezett kilatasba. A cselekmény soran végig jelen volt IILr. terhelt is, akinek jelenléte a
terheltekre szdndékerdsitdleg, a sértettre bénitdlag hatott. A cselekményt kovetden terheltek a
sértettet elengedték. A sértett visszament a palyaudvarra, tarsainak, akikkel korabban volt
elmondta mi tortént vele majd értesitette a renddrséget. 1. és ILr. terhelt az eltulajdonitott
készpénzben megosztoztak ezer-ezer forint ardnyban, a cigaretta és az 6ngytjto ILr. terheltnél
maradt. Ezt kovetden elindultak Ok is vissza a palyaudvar fel¢, idokdzben azonban megérkeztek

a renddrok, akik elfogtak Oket, és az eltulajdonitott targyakat lefoglaltak.

A ILr. terhelt az elkdvetéskor az 4ltaldnos iskola hat osztalyat végezte el, jovedelme nem volt,

korabban biintetve nem volt.

Az eljaras soran késziilt kornyezettanulmany adatai szerint csaladban €1, édesanyja és édesapja
neveli, négy testvére van. A legiddsebb testvér kiilon ¢€l, két batyja az eljaras idejében
szabadsagvesztés blintetését tolttte fiatalkortiak bilintetésvégrehajtasi intézetében. Hugaval €s

sziileivel lakik. Edesapja dolgozik, édesanyja haztartasbeli, csaladi potlékot kap a gyermekek
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utan. A csalad lakhatasi tamogatasban €s rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiil.

A sziilok ,,Jomizassal” és aluminium gytjtéssel igyekeznek a csalad jovedelmét kiegésziteni.

Mindkét sziilé nagycsaladban nétt fel, mely a csalad életmodjara kihatassal van. A gyermekek
elott zajlanak a nagy csalad eseményei. A sziilok érzelmileg és anyagilag tadmogatjak
gyermekeiket. A csaladban erds gyermekkozpontisag figyelhetd meg, a sziilok sok energiat

forditanak arra, hogy a csaladnak megfelel6 jovedelmet biztositsanak.

A csaladra jellemz0 tovabba, hogy patriarchalis szerkezetli. Az apa véleménye a meghatarozo.
Az anya is hangot ad nézeteinek, de konfliktus esetén képes az apa javara donteni. A sziilok
kapcsolata korabban konfliktusokkal terhelt volt. A csaladon beliili jatszmak a gyermeknevelési
kérdésekben is realizalodtak, csaladterapia hatdstartd azonban a kapcsolat pozitiv iranyba

valtozott.

A sziilok és gyermekek kozotti kapcesolatra az erds ragaszkodas, a feltétel nélkiili szeretet

kapcsolat jellemzd. Csaladi tramuaként élték meg a gyermekek szabadsagvesztés biintetését.

Az iratanyag alapjan ILr. terhelttel az otthondban nem voltak gondok, az iskolaban azonban sok
problémaval kiizdottek vele. Az altalanos iskolabol 2013. marciusadban fegyelmi biintetésként
kizartdk, miutan a korabbi szankcidk nem eredményeztek valtozast. A csaldd 2010. ota
csalddgondozés alatt llt IL.r. terhelt magatartdsi és iskolai problémadi miatt, és védelembe

vették.

A Csaladsegitd Szolgalat, Gyermekjoléti Kézpont és a Csaladok Atmeneti Otthonanak egyik
Esetmegbesz¢lésrdl késziilt feljegyzésében olvashatd, hogy ILr. terhelttel otthondban nincs
probléma, az iskoldban azonban szélséséges magatartasokat produkal. Kétfajta értékrendszer
szerint €l. Otthondban nincsenek kotott szabalyok, mig az iskolaban kovetkezetes, szigora

szabalyokat kellene tartani. Sziikséges lenne, hogy otthon is legyenek kovetendd szabalyok.

Az igazsagiigyi psychiater szakértdi lelet és véleményben foglalt jellemzés alapjan ILr. terhelt
a konnyebb ellendllds iranyaba sodrodik, kifejezett alkalmazkodasi nehézségek mutatkoznak
nala. Frusztracios tlirése alacsony, minimalis pszichés fesziiltség esetén is alacsonyabb szintii,
regressziv megnyilvanulasok varhatéak. Onismerete alacsony szintii, az erkdlcsi, etikai fékek
lazdk. Felelosséget nem szivesen vallal, masokra harit. Személyiségstrukturija kevésbé

differencialt, labilis, konnyen sodorhato.

Cselekménye normasértd voltaval, torvényi tilalmaval tisztdban van. Esetében elmebetegség,
szellemi leépiilés, tudatzavar, nem volt megallapithatd sem a vizsgalatkor, sem a cselekmény

elkovetési idejére vonatkozoan. A cselekmény idépontjdban rendelkezett azzal a kell6 belatasi
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képességgel, amely sziikséges ahhoz, hogy a cselekmény kovetkezményeit felismerje és ennek

a felismerésnek megfelelé magatartast tanusitson.

Lr.és ILr. terheltek a targyaldson nem tettek vallomast, a nyomozas sordn tagadték a terhiikre
rott blincselekmény elkdvetését. Azzal védekeztek, hogy a sértett a készpénzt onként adta nekik
a buszpalyaudvaron azért, hogy Lr. terhelt, aki akkor mar betdltdtte tizennyolcadik életévét
cigarettat vasaroljon neki. IILr. terhelt azonban vallomast tett a nyomozas és a biintetd eljaras
soran is, és terheld vallomast tett Lr. és ILr. terheltek vonatkozasaban. A birdsag I. és IL.r.
terheltek tagadasaval szemben bizonyitékként értékelte a sértetti vallomast, valamint az 6
eldadasaval egyezd tovabbi tanuvallomasokat, a feljelentést, nyomozati iratokat, helyszini
szemle jegyzOkonyvét, felismerésre bemutatdsrol készilt jegyzOkonyvet, ILr. terhelt

vonatkozasaban az igazsagiigyi elmeszakértd véleményt.

A tényallas és a rendelkezésre alld bizonyitékok alapjan a birésag blindsnek mondta ki I.¢és IL.r.
terhelteket, mint tarstetteseket, I1Lr. terheltet, mint blinsegédet 1rb. Btk.365.§ (1) bekezdésébe
itk6zo és a (3) bekezdés c.) pontja szerint mindsiilé rabléas blintettében. ILr. terhelttel szemben
a birdsag kettd év javitdintézeti nevelést szabott ki. Rendelkezett arrél, hogy a javitdintézetbdl

torténd esetleges elbocsatas tartama alatt a terhelt partfogé feliigyelet alatt all.

A birésag ILr. terhelt vonatkozasaban a biintetés kiszabdsakor sulyositd koriilményként
értékelte a vezetd és kezdeményezd szerepét a blincselekmény elkovetésében, és enyhitd

kortilménykeént vette figyelembe a kialakulatlan személyiségeét.

Az elséfoku itélet ellen ILr. terhelt és véddje enyhitésért jelentettek be fellebbezést. A

Veszprémi Torvényszék, mint masodfoki birosag az elséfok itéletet helyben hagyta.®®

Ebben a jogesetben jol lathato az a tény, melyet dolgozatom els6 fejezetében a kriminologiai
tényezok korében fejtettem ki. A csalad, amelyben a gyermek felnd véleményem szerint az
egyik legmeghatarozobb tényezd a késdbbi életmodjat, értékrendjét illetden. Jelen esetben a
csalad teljes, a sziildknek szoros kapcsolata van a gyermekeikkel, dolgoznak, igyekeznek
szamukra biztositani, amit tudnak. A csaladon beliil azonban nincsenek kovetendo szabalyok,
ezért a problémak az otthonon kiviil, az iskolaban, az ,,utcan” jelentkeznek. A gyermek az
otthonédban latszolag jol viselkedik. Abban az esetben, ha nincsenek feladatok, elvarasok, a
gyermek azt csindl, amihez kedve van nem jelentkeznek problémak sem, hisz nincs

konfliktusforras a sziilok és a gyermek kozott.

38 Veszprémi Jarasbirésag 9.Fk.820/2014/12., Veszprémi Térvényszék 3.Fkf.289/2015/3. szamu ugy
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Ehhez képest az iskolaban komoly problémak jelentkeztek. Az ligyiratban fellelhetd, hogy a
gyermeket sokféle modon, kiilonféle fokozatos szankciok alkalmazasaval igyekeztek jobb utra
terelni, de sikerteleniil. Nem maradt mas megoldés, mint a kizaras. A terhelt magantanul¢ lett,

igy a problémak kevésbé jelentkeztek.

A csalad szoros kapcsolatban 4all a nagycsaladdal, mely mintat nyujt a gyermek fejlodo
személyiségéhez. Lathatd, hogy két idosebb testvére mar biintetésvégrehajtasi intézetben van,
a terhelt is koveti a csaladi mintat. Ez a minta annak ellenére érvényesiil, hogy az édesapa
dolgozik, ami kifejezetten jo példa lehetne gyermekei szamara. A tagabb kornyezet hatasa
azonban, a ,nagycsalad”, mellyel szoros a kapcsolat, kedvezétlen irdnyba befolyasolja a
gyermekeket. A sziilok az altaluk feléllitott szabalyok és nevelési kovetkezmények nélkiil nem
képesek javulast elérni gyermekeik életében. Ennek hianyaban pedig a nevelési intézmények

¢s a kiilonbozo segitd szakemberek torekvései is sorozatos akadalyokba iitkozik.

Az orvosszakértdi véleménybdl is kitlinnek azok a jellemzd személyiségjegyek, melyek a
blin6z6 ¢letmadd felé terelik a gyermeket. Konnyeb ellenallds iranyaba sodrodik, frusztracios
tlirése alacsony, minimalis fesziiltség esetén is regressziv megnyilvanulasa varhatd. A
szakvélemény alapjan belatasi képességgel azonban rendelkezett ahhoz, hogy tudta, hogy

cselekménye normasértd €s torvényi tilalomba titk6zik.

A terhelt a lefolytatott bizonyitasi eljaras alapjan megvalositotta azt a bincselekményt melyért
a Btk. 16.§ alapjan feleldsségre vonhato, belatasi képességgel rendelkezett, ezért a birdsag
megallapitotta a blindsségét és kettd év javitdintézeti nevelést rendelt el vele szemben
szankcioként. Az itéletben enyhitd koriilményként a kialakulatlan személyiségére hivatkozott a

birosag, bilintetlen elééletére nem.

Véleményem szerint a biintetés céljat tekintve kétséges, hogy a javitdintézeti nevelés, mint
szankcio a jovOben visszatartd hatast lesz a terhelt blindzdi életmod;at illetden. Nyilvanvalo itt
is, hogy az allam részérdl nem maradhat az ilyen cselekmény jogkovetkezmény nélkiil, de a
prevenciot tekintve a megoldast ezt az esetet vizsgalva sem a biintetdjog jelenti. Lathato, hogy
a tdgabb csalddi minta, a csaladon beliili nevelés, szabalyok, szankciok hidnya, amely miatt a
gyermek képtelen az iskolai szabdlyokhoz alkalmazkodni és ott elvarhatdé magatartast

tanusitani. Nem alakult ki értékrendjében ez a kovetelmény.

Osszegezve ebben az iigyben is jogérzékem abba az irdnyba visz, hogy a megelézésben
legnagyobb szerepe a csalad rendkiviil 6sszetett szerepének, és funkcidjanak van a gyermekek

¢letében. Amennyiben a csaldd nem tudja megfelelden biztositani ezt a szerepet, nagyon koran
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be kell avatkozni a csaladot segité szakembereknek folyamatos kontroll mellett, csaladon beliili
szabalyok felallitasaval, ellenérzéssel, €s kovetkezmény kilatasba helyezésével. A biintetdjog

egy eszkdz megtorlasra, de prevencios hatdsa dnmagéban véleményem szerint ezekben az

esetekben gyenge.
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7. KITEKINTES A NEMZETKOZI IRANYVONALRA A GYERMEKKORU
ELKOVETOKKEL KAPCSOLATOS  IGAZSAGSZOLGALTATAS
VONATKOZASABAN, KULONOSEN A VETOKEPESSEG ALSO
ELETKORI HATARANAK MEGALLAPITASARA

A gyermekkori-, fiatalkori blinelkovetokkel kapcsolatos biintetd igazsagszolgalatas
szabalyozasanak iranydhoz megfeleld hatteret adnak a nemzetk6zi dokumentumok, kiilondsen
az ENSZ ¢és az Europa Tandcs égisze alatt elfogadott egyezmények, ajanlasok. Ezekben

jelennek meg a {6 irdnyvonalak, melyek a fiatalokkal kapcsolatos szabalyozast terelik.

Az 1980-as években kezd6dott el a folyamat, mikor a nemzetkozi szervek, kozosségek figyelme
a fiatalkortiak bilindzésével kapcsolatos kérdésekre iranyult. Szdmos dokumentum latott
napvilagot, melyekben megfogalmazott elvek, szempontok egymadsra épililve nemzetkozi

hattéranyagot képeznek a nemzeti jogalkotds szdmara.

Az Europai Unid is tobb iranymutatést készitett. E dokumentumok nem birnak kotelezd erével
az egyes nemzetek szamara, de célszeri figyelembe venni €s beépiteni a hazai jogrendekbe az

egységes jogalkotas és jogalkalmazas érdekében. *°

E fejezetben azt az irdnyt szeretném szemléltetni, amely felé a gyermekkort elkdvetdk
minimum életkori felelésségre vondsa és szankcionalasa kapcsdn a nemzetkozi szervezetek
igyekeznek a nemzeti jogalkotasokat terelni. A dokumentumok koziil kiemelek parat csupan az

emlités szintjén, szemléltetve a nemzetkdzi irdnyvonalat.

E nemzetk6zi dokumentumok a vétéképesség alséd €letkori hatarat illetden nem tartalmaznak
konkrét rendelkezéseket, szabdlyozasit az egyes nemzetekre bizzak. Altalanossigban a
tizennyolcadik életévben hatarozzdk meg a gyermekkor felsd hatarat, és ezen tal az allamok
jogalkotasara harul a biintetdjogi felelosségre vonas ¢Eletkori hatdrainak felallitdsa és

szabalyozasa.

A nemzetkdzi dokumentumok koziil a legjelentésebb kotelezd erdvel bird joganyag a
Gyermekek jogairdl sz6l6 New Yorki-i Egyezmény, melyet az USA és Szomalia kivételével
minden 4llam ratifikalt. E dokumentumban felsorakoztatott alapvetd gyermeki jogok

hatékonyabb megvalosulasa érdekében fogalmazta meg az ENSZ kozgytilése 1985-ben a

39 El6adds ELTE Gyermekjogi szakjogész szak 2020., Dr. Vaskuti Andrés
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Pekingi szabalyokat, 1990-ben a Havannai szabalyokat, a Rijadi [rdnymutatasokat, és a Tokioi

szabalyokat.

7.1.  Gyermekek jogairol szolo New Yorki Egyezmény

A gyermekek jogairol sz616 legfobb dokumentumot, a Gyermekek jogairol sz616, New Yorkban
1989. november 20-an kelt Egyezményt Magyarorszdgon az 1991. évi LXIV. térvénnyel
hirdették ki. Az Egyezmény nem csupén elfogadott kitelezd jellegli dokumentum, hanem annak
végrehajtasat is ellendrzik, ennek forméja az idészakos orszag-jelentések, és az azokra tett

bizottsagi észrevételek

Az Egyezmény az . rész 1. cikkben tartalmazza a gyermek fogalmat. Gyermek az a személy,
aki a tizennyolcadik életévét nem toltotte be, kivéve, ha a red alkalmazandé szabalyok

értelmében a nagykoriisagot mér korabban eléri.*

A harmadik cikkben kotelezi az allamokat arra, hogy a gyermekek legfébb érdekét ,.best
interests of the child” *'mindenekelétt vegyék figyelembe.

Az Egyezmény a 40. cikk 3.a) és 3.b) pontjaban tartalmaz irdnymutatd rendelkezést a
vétdképesség alsd hatara vonatkozasdban. A részes allamok minden erejiikkel azon lesznek,
hogy olyan legalacsonyabb életkort allapitsanak meg, amelyen alul a gyermekkel szemben
blincselekmény elkovetésének vélelme kizart. Feleldsségre vonasukat illetden minden
lehetséges ¢€s kivanatos esetben tegyenek intézkedéseket a gyermekek ligyének biroi eljarés
mellézésével vald kezelésére annak fenntartasdval, hogy az emberi jogokat, és torvényes

biztositékokat teljes be kell tartani.*?

Az Egyezményhez szorosan kapcsolodik a 10-es szam atfogé6 Kommentar, mely tartalmazza,
hogy az allamoknak meg kell allapitaniuk a biintetdjogi feleldsség also korhatarat. Ezen életkor
alatti gyerekekkel szemben nem emelhetd hivatalos vad és nem vonhatok felelosségre
biintetdjogi eljaras keretében.

A Bizottsag azt hangstlyozza, hogy nemzetkozileg nem elfogadhatd a tizenkét év alatti also

korhatar. Azt javasolja az allamoknak, hogy a tizenkét éves kort tekintsék abszolut

40 https://unicef.hu/wp-content/uploads/2014/10/ENSZ-egyezm%C3%A9ny-a-gyermekek-jogair%C3%B3l.pdf
Egyezmény a gyermekek jogairdl 3.Cikk

41 Gyermekek jogairdl sz616 New Yorki Egyezmény 3.cikk.

42 https://unicef.hu/wp-content/uploads/2014/10/ENSZ-egyezm%C3%A9ny-a-gyermekek-jogair%C3%B3l.pdf
Egyezmény a gyermekek jogairdl 40.cikk
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minimumnak ¢€s lehetdleg ndveljék az also korhatart. Amennyiben tizenkettd évnél alacsonyabb
a blintethet6ségi korhatar azt fel kell emelni minimum tizenkettd évre. Ha egy éallamban
tizenketté évnél magasabb a biintethetdségi korhatdr, akkor az mar nem térhet at az emlitett
tizenkét évre. A Bizottsag javasolja tovabba, hogy ha megallapitottak az als6 korhatart, az alol

ne legyen kivétel.**

Kotelezést tehat csak a legalacsonyabb biintethetdségi korhatdr meghatdrozasara tartalmaz,
mely alatt a gyermek nem biintethetd. Javaslatként e korhatarnak a tizenkét évet jeloli meg és

arra 0sztonzi az allamokat, hogy ennél magasabb ¢letkorban huzzak meg a hatart.

7.2. ENSZ dokumentumok

E dokumentumok sem tartalmaznak konkrét szabalyokat a tizenkettd — tizennégy éves életkori
hatar vonatkozéaséban, iranyvonalukban azonban — kapcsolddva az Egyezményhez - tiikkr6zodik

a tizenkét éves minimum hatar €s az e kor feletti szabalyozas kialakitasa.
7.2.1. Pekingi szabalyok 1985. 40/33. (Nov. 29.) ENSZ Kézgytilési hatarozat

A Pekingi szabalyok szerint a biintetdjogi felelésségre vonas alsd korhatarat nem szabad tal

alacsonyan megallapitani, ¢és figyelembe kell venni az érzelmi, szellemi, és értelmi érettséget.

A hatarozat kommentara szerint, ha a biintet6jogi feleldsség also hatéra tal alacsony a feleldsség
fogalma értelmetlenné valik. Altalaban szoros dsszefliggés van a biintetéjogi feleldsség és mas
tarsadalmi feleldsségek kozott (pl. polgari jogi nagykoriisag), ezért olyan alsé életkori hatarban

valé megallapodas sziikséges, mely nemzetkozileg alkalmazhato.**

Hangstlyozza, hogy a fiatal blin6z6k tigyében a lehetd leghozzaértdbb testiiletnek kell eljarnia,
¢s személyes szabadsag korlatozasara csak gondos mérlegelés utan keriilhet sor. Amennyiben
mégis sziikséges, a korlatozast a lehetséges minimumra kell csokkenteni. Az intézmények altali

ellatasnak a fiatalok tarsadalomba torténé Gjra beilleszkedését kell elésegitenie.*

4 https://unicef.hu/wp-content/uploads/2014/10/K%C3%A9zik%C3%B6nyv-a-gyermekjogi-egyezm%C3%A9ny-
alkalmaz%C3%A1s%C3%Alhoz.pdf Kézikonyv a gyermekjogi egyezmény alkalmazasahoz 426. o.
44https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/32555/Disszertacio_VaskutiAndras_EDIT.pdf 210.0.
45https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/197824/file_up_2014%20B%C3%BCntethet%C5%91%
20gyermekkor%C3%BAak.pdf?sequence=1&isAllowed=y Biintethets gyermekkoruak gyermekkor -
blntethet&ség - belatasi képesség - kodifikacio 8.o.
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7.2.2. Rijadi iranymutatasok 1990. 45/112. (Dec.14.) ENSZ Kozgytilési hatdarozat

A Rijadi iranymutatasok a preventiv politikdk létrehozasara helyezik a hangstlyt a korai
biintetdjogi felelosségre vonashoz képest, melyek megkdnnyitik a sikeres szocializaciot és
integraciot. A megeldzést preferalja megfeleld szocidlis kornyezet biztositasaval és az oktatas
bevonasaval. Felhivja a figyelmet, hogy kifejezetten kéros a fiatalt a tarsadalomban

megbélyegz6 szankcidval stigmatizalni.
7.2.3. Havannai szabalyok 1990. 45/113. (Dec.14.) ENSZ Kozgyiilési hatarozat

A havannai szabalyok a szankcionalas terén a szabadsaguktol megfosztott fiatalok védelme
érdekében tartalmaznak rendelkezéseket. A szabadsagvesztés csak a legvégsd eszkoz lehet, a
legrovidebb ideig kell, hogy tartson, és legyen lehetdség a birdsagi dontésben meghatarozottnal

korabban szabadlabra helyezésre.
7.2.4. Tokioi szabalyok

A tokidi irdnymutatds is a dekriminalizalas, és a biintetés visszaszoritdsara irdnyul a fiatal
elkovetokkel kapcsolatban. A szabadsigelvonassal nem jard intézkedések, és a minimalis

beavatkozas elvét helyezi el6térbe.*®

7.3.  Tovabbi iranyvonalak

A Gyermekjogi Ombudsmanok Europai Hélézatanak (ENOC) 2012. oktober 12-én tartott
Kozgytlésén elfogadott ajanlas 4. pontja szerint a biintetdjogi feleldsségre vonhatosag
legalacsonyabb ¢letkorat vilagosan meg kell hatdrozni a nemzeti szintli jogszabalyokban ¢€s

progressziv modon a lehetd legmagasabb felé kell azt kitolni, egészen a 18 éves korig.

Az Eurépa Tandcs Parlamenti Kozgytlése altal 2014. junius 27-én elfogadott ,,A gyermekbarat
igazsagszolgaltatds: a retorikatol a valosagig” elnevezésii hatarozat-tervezetet 6.2 pontja azt
ajanlja az allamoknak, hogy a biintethetdség alsdé korhatarat legalabb tizennégy évben
hatarozzak meg €s hozzanak létre a fiatalabb elkovetOkkel szemben kiszabhato alternativ

szankciodkat.

46 https://helsinki.hu/wp-content/uploads/velemeny_helsinki_bizottsag.pdf Magyar Helsinki Bizottsag
véleménye a gyermekbarat igazsagszolgaltatas megvaldsulasdhoz kapcsolddé egyes torvények mddositdsarodl
sz0106 el6terjesztésrél 4.0.,5.0.
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Az Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizottsaga 2012. februdr 15-én fogadta el a Gyermekjogi
Stratégiat, melynek célja athidalni a szakadékot az eldirdsok és azok megvaldsitasa kozott,
gyakorlati javaslatokat adni a gyermekbarat szolgéltatasok és rendszerek kiépitésére ¢€s

népszerisitésére vonatkozoan.*’

Fenti hivatkozasokbol is mar jol lathatd, hogy a nemzetkozi kozdsségek a tizennyolcadik
¢letévet tartjak a gyermekkor végének. Nem tartalmaznak kotelezd eldirast a biintethetdség also
korhatarat illetden, de valamennyi emlitett dokumentum a tizenkét évet a végsé minimumnak
tartja. Arra buzditanak, hogy az allamok ettd] felelé mozditsak az also korhatar szabalyozasat.*®
A gyermekek esetében a megeldzést €s az alternativ biintetéseket hangsulyozzak, és csak
kivételesen, a legsulyosabb erdszakos cselekmények elkovetésekor, a legvégso esetben tartjak

megengedhetonek a szabadsagelvonast, a lehetd legrovidebb id6tartamban.

7.4.  Biintethetoségi életkori hatarok szabalyozdsa Eurdpdban.

A biintethetdségi korhatar meghatarozasa Eurdpaban, illetve az Eurdpai Unid tagallamaiban
nem egységes. Az eurdpai orszdgok tobbségében az als6 korhatart a tizennegyedik ¢életévben

allapitjdk meg. Vannak azonban orszagok, ahol alacsonyabb, és van, ahol magasabb a hatér. *°

A biintethetdoség als6 korhataranak alakuldsa az Europai orszagokban
10. Anglia, Eszak-frorszag, frorszag, Svajc, Wales
életév
12. Hollandia, Magyarorszag, Skocia, Torokorszag
életév
13. Franciaorszag, Gorogorszag
életév
14. Ausztria, Bulgaria, Ciprus, Esztorszag, Horvatorszag, Lettorszag, Litvania,
¢életév | Malta, Németorszag, Olaszorszag, Oroszorszag, Romania, Spanyolorszag,
Szlovakia, Szlovénia

47https://www.parlament.hu/documents/10181/73472/Infojegyzet_2014_4 gyermekbarat_igazsagszolgaltata
s.pdf/5e9b28d2-df43-492e-bd53-fd8536c4862c Gyermekbarat Igazsagszolgaltatas

48 file:///C:/Users/Raknikolett/Downloads/5498-Cikk%20s2%C3%B6veg-10170-1-10-20200322.pdf Pallagi
Anikd Biintethet6 gyermekkortak 11.0.

4 file:///C:/Users/Raknikolett/Downloads/5498-Cikk%20sz%C3%B6veg-10170-1-10-20200322.pdf Pallagi Anikd
Biintethet6 gyermekkoruak 11.0.

12.0.
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A biintethetdoség als6 korhataranak alakuldsa az Eurdpai orszagokban
15. Csehorszag, Dania, Finnorszag, Lengyelorszag, Norvégia, Svédorszag
életév Eurépa
16. Belgium, Luxemburg, Portugalia szerte
életév

torekszenek a gyermekbarat igazsagszolgaltatas elemeinek alkalmazéasara. Egyre nagyobb teret
hoditanak az igazsagszolgaltatdson kiviili intézkedések, a gyermekvédelem eldtérbe helyezése.
E reformok legfobb elemei a szabadsadgelvond szankciok végsd eszkoz jellege, a
szabadsagelvonassal nem jard intézkedések kibovitése, a medidcios eljarasok bevezetése, a
helyreallito igazsagszolgaltatas. Teret hodit a bilintetés helyett nevelés elve, €s az igazsagligyi

szervezetrendszerben az elkiiloniilt elbiralas. >°

E rovid kitekintésbdl is kitlinik, hogy bar mindkét irdnyba van eltérés, de a tizenkettd és
tizennégy €év az a korhatar, amelybdl kiindulva az dllamok rendelkeznek a vétéképesség also

hatarat illet6en.

Ahol alacsonyabb az életkori hatar ott altalaban egyéb feltételhez kotik a feleldsségre vonast,
mashol magasabb a korhatar, ott a biintetdjog eszkdzein kiviili megoldasokkal igyekeznek

szankcionalni a fiatalabb elkovetoket. 5!

7.5. Igazsagszolgaltatasi modellek

A nemzetkozi jogelvek alapjan Eurdopaban hiarom modell korvonalazodott a fiatalkortiak

vonatkozasaban felallitott igazsagszolgaltatasi rendszerekben.
7.5.1. Nevelési modell

E modell az elkovetd személyiségét helyezi a kdzéppontba a cselekménnyel szemben. Az
elkovetd atnevelését, rehabilitaciojat tartja elsédleges célnak. E rendszerben specialis

fiatalkoruak birosaga szabja ki a szankciokat, mellyel a személyiség javitasat igyekeznek elérni.

50 https://www.parlament.hu/documents/10181/1828247/Infokorkep_Allam_jog_politika.pdf/c8a14934-5577-
7fb8-9524-75b3b83d958f Allam, Jog, Politika Dr. Draskovich Edina Biintethet8ségi korhatér 94. o.

51 https://ojs.lib.unideb.hu/profuturo/article/view/5498/5159 Pallagi Aniké Biintethetd
gyermekkoruak 12.0.
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Egyre kevesebb allamban lelhetd fel ez a modell, az ellene sz616 érvek szerint amellett, hogy

koltséges, paternalisztikus és dnkényes, kevésbé bizonyult hatékonynak.
7.5.2. Igazsagszolgaltatasi modell

A masik az igazsagszolgaltatasi modell. Ebben a tett all a kozéppontban, ezért a biintetés a
rehabilitacio helyett a fiatalkora elkdvetdnek a tarsadalomba valo6 reintegralasara koncentral. A
szankciok ennek megfelelden az elkovetett cselekmény sulydval ardnyosak, mikozben
szabadsagelvonast csak végso esetben alkalmaznak. A modell tipikus példdja Anglia, Wales és

Hollandia.

7.5.3. ,, Vegyes modell”

Eurodpa legtobb orszdgaban a modellek keveredése jellemzi a biintetd igazsagszolgaltatast. Az
1990-es ¢és 2000-es években végbement biintetdjogi reformok folytdn torekednek a
szabadsagvesztés-blintetésnek csak végso esetben vald alkalmazésara, a szabadsagelvonassal
nem jar6 biintetések és intézkedések korének kibovitésére, és egyéb alternativ modszerek

bevezetésére.

Ez az az irdny, melyre a nemzetkdzi dokumentumok is 6sztonzik a jogalkotast, e folyamat soran
azonban gyakran olyan megoldasok is sziilettek, amelyek ellentétesek a nemzetkozi jogi
dokumentumokban megfogalmazott kovetelményekkel. Erre példa a szankcidk kiterjesztése a
tizennégy évesnél fiatalabb elkdvetdkre, valamint a szabadsagvesztés-biintetések gyakoribb

alkalmazasa.>?

52 file:///C:/Users/Dr.%205zal%C3%B3ki%20Jen%C5%91/Downloads/4944-Cikk%20s2%C3%B6vege-21192-1-10-
20201119.pdf TOTH MIKLOS A biintethet&ségi korhatar a tarsadalmi elvérasok tiikrében, szabalyozasanak
hazai és nemzetkozi torténete 8.0.9.0.
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8. A MAGYAR SZABALYOZAS ERTEKELESE A NEMZETKOZI
IRANYMUTATASOK TUKREBEN.

A hatdlyos magyar szabalyozast 0sszevetve a Gyermekjogi egyezményben €s a nemzetkozi
dokumentumokban foglalt iranymutatasokkal érezhetd, hogy Biinteté Torvénykonyviink nem

teljesiti maradéktalanul az egyezményben megkivantakat.

Lathato, hogy az europai orszagok kozott heterogén a szabalyozés, ezért véleményem szerint

az sem allithato, hogy a magyar biintetd jog kirivoan eltér a nemzetkozi atlagtol.

A Gyermekjogi egyezmény, mely - az egyéb irdnymutatisokat tartalmazé nemzetkozi
dokumentumokhoz képest — kotelezd erdvel bir a ratifikalé orszagokra nézve, kotelezést
annyiban fogalmaz meg, hogy eldirja azt, hogy meg kell hatdrozni a minimum ¢életkori hatart a
vétdképesség vonatkozasdban. Hangstlyozza tovabba, hogy az dllamok tegyenek meg minden
lehetséges intézkedést annak érdekében, hogy a gyermekek iigyeit birdi eljaras melldzésével

kezeljék.

A 2012. évi C. torvénylinkkel az életkori hatar tizennégy évrdl tizenkét évre torténd
leszallitdsaval a nemzetkdzi ajanlasok keretein beliil maradtunk. Kettds megoldast alkalmazva
a tizenkét éves minimum korhatdr jelenik meg a legsulyosabb biincselekmények
vonatkozasaban, kiegésziilve a belatasi képesség vizsgalataval. A tovabbi blincselekmények

esetében az ,, altalanos ,, tizennégy év a foszabaly.

E jogszabalyvaltozds azonban mégsem mutat egy iranyba a fiatalkoruak
igazsagszolgaltatdsaval kapcsolatos célkitlizésekkel annyiban, hogy kordbbi szabalyozéashoz

képest az életkori hatart nem felfelé, hanem lefelé mozditottuk.

Valamennyi nemzetkozi iranymutatas kozéppontjaban az szerepel, hogy neveléssel, kollektiv
tarsadalmi fellépéssel, odafigyeléssel, szakemberekkel és egyéb biintetdjogon kiviili alternativ

modszerekkel igyekezzenek a tagallamok e problémat kezelni.

Ez az irdny véleményem szerint nem egyezik egy olyan szabalyozéssal, ahol épp a nevelés
megdvasa, biztonsdga, a pedagogusok és a szakemberek védelme érdekében lépiink fel a
fiatalokkal szemben biintetdjogi eszkdzokkel, nyilvanitjuk ket blindsnek, mely egész életiikre

kihatoan stigmatizalja 6ket.
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8.1. Az ENSZ Gyermekjogi Bizottsaganak észrevételei Magyarorszag 3.,4.,5.,6. idoszakos

Jjelentése kapcsan az igazsagszolgaltatas teriileten.

A Gyermekjogi Egyezmény végrehajtasanak ellendrzése érdekében a részes allamoknak a
csatlakozast utan két év elteltével, azt kovetden 6t évente kell jelentést tenni a Bizottsag részére.
Az ellenOrzést igy a tizennyolc taglh Gyermekjogi Bizottsag latja el az allamok iddszakos
jelentései alapjan. Emellett nemzetkozi és civil szervezetek jelentései, ¢s gyakran a gyermekek

altal leirt és elmondott vélemények figyelembevételével végzik munkajukat.

A kormanyok é€s a civil szervezetek elkészitik a beszamolokat melybdl lathatova valik, hogy az
adott orszadgban, miként érvényesiilnek a gyermeki jogok. Ezt kovetéen a Bizottsag

zaroészrevételeket fogalmaz meg, melyben kijeldlik a kovetkezd évek feladatait.™

A Gyermekjogi Bizottsdg Magyarorszagrol szol6 harmadik, negyedik és 6todik Osszevont
idészakos jelentés vonatkozdsdban 2014. szeptember 19-i iilésén fogadta el a zard

észrevételeket.

E dokumentumban a Bizottsag az igazsagszolgaltatas vonatkozasaban siirgeti Magyarorszagot,
hogy tobbek kozott tegyen intézkedéseket a biintetdjogi feleldsségre vonatkozé als6 korhatar
tizenkettd ¢évrdl tizennégy évre torténd visszaallitdsa érdekében, még a legsulyosabb
blincselekmények esetén is. Felhivja a figyelmet arra is, hogy Magyarorszadg biztositsa a
helyredllitdo 1igazsagszolgaltatds széles korti alkalmazasat a fiatalkoru biinelkdvetdkkel

szemben.

Novelje a torvénnyel Osszetlizésbe keriilt gyermekek szdmara elérhetd pszicholdgusok szamat,
valamint a gyermekek egyéni igényeinek megfeleléen biztositsa a tdrsadalomba torténd

visszavezetést szolgalo intézkedéseket.>

A Bizottsag a 2020. janudr 22—-23-4n tartott iilésén vizsgalta a Magyarorszagrol szolo hatodik
iddszakos jelentést és 2020. februar 7-1 iilésén késziilt zard észrevételeiben javasolja
Magyarorszagnak, hogy a gyermekek igazsadgszolgaltatdsi rendszerét hozza teljesen

Osszhangba az Egyezménnyel.

53 https://www.okri.hu/images/stories/OKRISzemle2009/0KRISzemle_2011/011_herczog.pdf Herczog Maria A
gyermekjogi egyezmény érvényesilése 4.0.

54 http://www.macsgyoe.hu/downloads/szakmai_anyagok/ENSZ_zaroeszrevetelek_2014.pdf Egyesiilt
Nemzetek CRC/C/HUN/CO/3-5

55 http://www.macsgyoe.hu/downloads/szakmai_anyagok/ENSZ_zaroeszrevetelek_2014.pdf Egyesiilt
Nemzetek CRC/C/HUN/CO/3-5 Gyermek Jogainak Bizottsaga A Bizottsag hatvanhetedik tilésszakan (2014.
szeptember 1-19.) elfogadott, Magyarorszagrol sz6l6 harmadik, negyedik és 6todik 6sszevont idGszakos
jelentésre vonatkozd zard észrevételek
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Tovébbra is tartalmazza, hogy moédositsa a térvényeket annak érdekében, hogy a biintetdjogi
felelosségre vonhatdsdg alsd korhatarat allitsdk vissza egységesen tizennégy évre

blincselekménytdl fliggetleniil.

Biztositson szakembereket, jol képzett birdk és igazsagiigyi dolgozok foglalkozzanak olyan

esetekkel, amelyekben gyermekek is érintettek.>®

A Gyermekjogi Bizottsag siirgeti tehat Magyarorszagot, hogy allitsa vissza a tizennégy éves

biintethetdségi korhatart valamennyi btincselekmény tekintetében.

Egyéb észrevételei is - 0sszhangban a nemzetkdzi irdnymutatasokkal - mind arra iranyulnak,
hogy biintetés helyett a megeldzést, a bilintetéjogon kiviili eszkozok alkalmazasat juttassa

érvényre a fiatal elkovetok vonatkozasaban.

Fontos ¢s sziikséges a gyermekek tigyeivel foglalkozd szakemberek képzése, és segitséget
nyujtod szakemberek elérhetdségének biztositasa azon gyermekek szamara, akik dsszeiitkzésbe

keriiltek a biintetd jogszabalyokkal.

A magyar jogi szabalyozas a Bizottsdg azon kdvetelményét, hogy allitsa vissza a tizennégy éves
biintethetdségi korhatart valamennyi blincselekmény tekintetében jelen idore nem vitte véghez,
a Btk.16.§ hatdlyba 1épése oOta 2016-ban és 2020-ban tovabb boviilt az életkori hatér

leszallitdsaval érintett blincselekmények kore.

56 https://unicef.hu/wp-content/uploads/2020/10/crc-c-hun-co-6-zaro-eszrevetelek-hun-wm.pdf UNICEF
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9. BEFEJEZO GONDOLATOK

Osszegzésként megéllapithatd, hogy tizenkettd és tizennégy év kozott az elkdvetdk
vétoképességének €s biintethetdségének kérdése a torténelemben kezdetektdl fogva egészen
napjainkig komoly kérdés a jogirodalom ¢és a jogtuddsok szamara a nemzetkozi és hazai

jogalkotasban egyarant.

Végig kdvetve a szabalyozas torténeti alakuldsat elénk tarul, hogy komoly dilemma a mai
napig, hogy a tizenkettd vagy a tizennégy év az a korhatar, amelyben a torvényes kor

megallapitasa a legcélszertibb.

Az irany és a cél mindenképpen felfelé, a tizennégy év felé mutat, a felgyorsult tarsadalmi
hatasok, a modernizécio, a globalizaci6 ugyanakkor mégis azt éreztetik, hogy tizennégy év alatt

is sziikséges fellépni valamilyen méddon.

Az egyes nemzetek lathatoan kiilonféle modszerekkel igyekeznek a tizenkettd és a tizennégy
év kozotti életkorban szabalyozni, és folyamatos torvénymodositasokkal probalnak a

tarsadalmi valtozasokhoz alkalmazkodni.

Nagyon fontos lenne id6ben, mar egészen kisgyermekkorban a segitség kiilonféle modszereivel
fellépni azoknak a gyermekeknek az é€letében, akiknek a csalddi - a legels6 és legfontosabb -
kézeg nem tudja biztositani azokat az alapvetdé funkcidkat, melyek a korai kotodés
kialakulasahoz, az egészséges testi - €s értelmi fejlédéshez, és ezek altal a megfeleld értekekkel
rendelkezd, a tdrsadalmi normék tiszteletének elsajatitasara képes gyermek fejlddéséhez

szlikségesek.

Amennyiben a kovetendé mintékat jelentd csalad szerepét lehetne alternativ moédon hatékonyan
potolni, nem kellene, hogy a nélkiilozo fiatalok tizenkét éves korukra annyi belsd frusztracidval
rendelkezzenek, hogy ne legyen mas eszkoziik onmaguk védelme érdekében, mint erészakhoz

folyamodni.

Az a gyermek, aki szilard alapokra tud épitkezni, sokkal kevésbé valik fogékonnya arra, hogy
a gyermekkori biin6zés kialakulasat kedvezden befolyasold eszk6zok, mint az alkohol, a drog,

a rossz barati kozosség hasznaldjava, tagjava valjon.

Fontos lenne a jelzo- és ellato rendszer sokkal hatékonyabb, gyakorlatiasabb miikodtetése. Az
oktatds €s a nevelés teriiletén hangsulyt kellene fektetni az egyén figyelembevételére. A
centralizalt oktatdsi rendszer nem biztosit kedvezd lehetéségeket a gyermekek korai

problémajanak felismerésére €s kezelésére.
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Erdemes lenne hangstlyosabbé tenni, hogy a tarsadalmi- és csaladi moralitason til a kisebb
kozosségek is kozvetithetnek értékeket. Nagyobb figyelmet lehetne forditani a helyi
kozosségek, onkormanyzatok, ellatd rendszerek feladataira, szakképesitésére, finanszirozasara,
¢s motivalasara a segitségre szorulo kisgyermekek vonatkozasaban. Kisebb kozdsségi szinten,
a helyi nevelésben, oktatasban, csalddvédelmi rendszerben konnyebben ¢és gyorsabban
felismerhetd a probléma. Amennyiben megfelelé szamu, jol képzett, és motivalt szakemberek
(csaladsegitd, gyam, gondnok, pszichologus) idében be tudnanak ténylegesen, és nem csak
adminisztrativ szinten avatkozni, valamelyest potolhaté lenne a gyermekek életében a csaladon

beliili kotelék hianya, €s e hianybol fakadd egymadsra épiilé negativ kovetkezmények sora.

A biintetdjog a legvégso eszkoz kell, hogy legyen e korosztaly életében, amennyiben nincs mas
eszkdz, és mindenképpen sziikséges az allam biintetd hatalmanak érvényesitése. A vizsgalt
korosztaly vonatkozdséban is sziikséges a felndttekhez hasonldan térvény altal szabalyozott
blintetdeljaras lefolytatdsa a jogbiztonsag érvényesiilése érdekében azzal, hogy fontos lenne,
hogy ezeket az eljardsokat specialisan képzett, motivalt, tapasztalattal rendelkezé szakemberek,
fiatalkora-, gyermekjogi szakjogészi képesitéssel rendelkezd birok intézzék. Az alkalmazhato
szankciok tadgabb tarhdzénak biztositdsa is eldnyds lenne. Mindezeket egybevetve a
jogalkalmazd a biintetdeljards soran szerzett tapasztalata, a terhelt személyes ismerete, a
specialis szakmai tuddsa, és eszkoztara alapjan a fiatalkori szamara egyénileg a
legmegfelelobb, legcélravezetdbb szankcidt tudna alkalmazni a fokozatossag érvényesitésével

a nevelés, és a helyes irdnyu fejlddés eldsegitése érdekében.

Az éllam, a tarsadalom, és alrendszerinek a feleldssége mellett azonban nem hanyagolhat6 el
az egyén feleldssége sem. Fontos, hogy figyeljiink kozvetlen kornyezetiinkre, embertarsainkra,
hisz tarsadalmunkat mi egyének alkotjuk, ezért gyermekeink olyan értékrendii tdrsadalomban

fognak felnéni, amelyet mi emberek alkotunk.
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